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OZET

Osmanli Devleti’nin vergi sisteminde, zirai gelirler oldukca 6nemlidir. Ctinktl
devlet, zirai gelirleri askeri, bayindirlik ve idari hizmetlerde kullanmistir. Osmanh
Devleti, hakim oldugu yerlerde o yorenin kendine has 6zelliklerine gbére her boélgenin
yururlikte olan sancak kanunnameleri ile yonetim tarzlari uygulamistir. Devletin
genisligi ve iklim cesitliligi g6z o6ntinde tutulursa bu farkliligin hakli sebeplere baglh
oldugu gorultr.
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COMPARATIVE OF AGRICULTURAL INCOMES IN MUSUL, AMED
AND ERZURUM SANJAKS ACCORDING TO KANUNNAMES IN THE
1540 (H.947)

ABSTRACT

In the tax system of the Ottoman Empire, agricultural incomes were very
important. Because state have used it for services of military, public works and
administrative. Ottoman Empire have applied administrative methods in which
agricultural tax have formed to the provinces that under his rule according to his
characteristics, with in the application have been ruled kanunname of sanjak for
every regions. If width and climate variety (diversity) of the state is taken
consideration, it is seen that this differences depend on rightful reasons.
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Ziral gelirler, topraklarin etkin bir sekilde kullanimiyla
saglanacak olan gelirlerdir. Bu sebepten topraga dayali devletlerin
ekonomisinin temeline ziraati koyabiliriz. Tarim kultirt temelinde
kurulan devletlerinin en temel kaygilari, sahip olduklar: toprag: nasil
ve ne sekilde kullanacaklari, toplumsal Giretimi gerceklestiren ve arti
urtn olusturan Uretken sinif ile yonetimi elinde tutan ve Uretimi
dogrudan etkileyen egemen sinif arasindaki dénglintiin nasil
saglanacagl olmustur. Cunkt arti tUrtin yoksa hakim unsur da
yoktur. Bunun icindir ki toprak ozellikle yoneten zimre icin,
stratejik bir éneme sahiptir. Dolayisiyla ekonominin merkezinde olan
topragin mulkiyeti, tasarrufu ve intikali meselesi en 6nemli kaygi
olarak karsimiza cikmaktadir!. Topragin tasarrufu ve mulkiyeti
derken sunu da bilmek yerinde olacaktir; tarimcinin ancak kendisine
yetecek kadar tUretim yapabildigi ilkel sistemler, kdy yerlesmesi
Otesinde  orgltlenemez. Devlet kurmus tarnm  kulttrlerine

*Firat Universitesi Fen Edebiyat Fakuiltesi Tarih Bélimti Doktora Ogrencisi
! Mustafa Ozturk, Tarih Felsefesi, Elazig 1990, s. 97
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bakildiginda bunlarin btuytk gelenege sahip olduklan goéraltr2.
Topluluklar tuketebildiklerinden fazlasini turetebildikleri icin, bir
toplumsal arti1 tirtin birikimi ortaya cikmis, bu ytizden gecimi igin
kendi besinini aramak zorunlulugundan kurtulmus bir takim sosyal
gruplar  tesekkiill etmeye baslamistir3. Uretimin kaynaga
doéntsturilmesi ve bu kaynakla beslenen, ydneten bir zimrenin
ortaya cikmasiyla sistematik bir yapinin olusmasi saglanmis ve
toprak tUizerinde siyasi bir otorite olusmustur. Béyle bir durumda
devlet mefhumundan s6z etmek muUmkin olmaktadir. Cunku
ekonominin siyasallagsmasi, devlet mefhumunun ortaya cikmasini
saglamis ve fazla UrtGnden vergi almayr gerektirmistir. Toprak
Uzerinde olusan siyasi otorite ayni zamanda Uretilen tirtin miktarinin
da cogalmasina neden olmaktadir. Zira siyasi otoritenin bekledigi ve
kullanmak istedigi de budur, yani tretilen Grtintin miktari ve buna
karsilik gelecek vergidir.

Osmanli Devleti icin durum bundan pek farkli degildir.
Kendinden onceki devletlerin de birikiminden faydalanarak
olusturulan toprak isletim tarzi, devletin ordu ve kamu
harcamalarini yapmasina ana kaynaklik ediyordu. Bu durum zaten o
doénem devletleri icin de temel amact.

Osmanli Devleti'nde toprak, mulkiyet ve tasarrufu devlete ait
topraklar (miri), sahislara ait topraklar (muilk) ve vakif topraklari
olmak Uizere Ui¢ baslik altinda incelenebilir. Bunlarin arasinda en
buytk kismi miri topraklar olustururdu. Devlet bu topraklarin
gelirlerini, devlete yaptiklari hizmetler karsiliginda hizmet erbabina
verirdi. Bu sisteme timar, timari1 tasarruf edene timarli sipahi
denirdi. Sipahi, tasarruf hakkina sahip oldugu timari, reayaya daimi
ve 1rsi olarak tapu bedeli denen bir 6denti ile kiraya verirdi. Bu
teskilatlanma icerisinde topraklarin tasarrufu ve vergilendirilmesi
kurallara baglanmaisti.

Osmanli Devletinin vergi sistemine bakildigi zaman, kismen
oturmus bir vergi yapisinin yani sira yoresel ve bolgesel vergi
farkliliklar1 gortilmektedir. Sancaklarda toplanan vergilerin cinsi,
orani ve miktar1 o bodlgenin siyasi ve iktisadi durumu ile yakindan
ilgilidir. Diger yandan ilgili bdlgenin siyasi baskiya maruz kalmasi ve
Uretimin istenilen o6lctide gerceklesmemesi veya salgin hastaliklar,
kithik gibi dogal afetler vergilerin oranini ya da toplanip
toplanilmayacagini belirlemektedir. Bunlara ek olarak her bélgenin
iklimi, bitki Orttisti, hayvan yetistirme sartlari birbirinden farklh
yasam sekillerinin ortaya cikmasina sebep olmaktadir. Tim bunlar
dustnuldiginde her sancak, devletin genel gecer kurallarini
barindirdig gibi, icinde bulundugu sartlarin 6zelligine gore vergi tarh

2 Bozkurt Guiveng, Insan ve K}lltljlr, Istanbul 1996, s. 213
3Cipolla, Diinya Niifusunun Iktisat Tarihi, (cev.: Mehmet Sirr1 Gezgin), Istanbul,
1999, s. 34
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ve tevziinin yapilmasi i¢in ayri kanunnamelerin dlizenlenmesine
sebep teskil etmistir4.

Biz ise incelememizde Erzurum-Pasin, Amid ve Musul sancaklari
lUzerinde duracagiz. Calismamizin ana meselesi bu sancaklarda zirai
gelirleri tespit etmeye yoneliktir. Bu sebepten Osmanli Devleti'nde
ziral isletmelerin temeline koyabilecegimiz ciftlik ve ciftlikle ilgili gelir
kalemleri tizerinde biraz duralim.

a) Raiyyet Riisimu

Cift Resmi: Ciftlik Farsca cuft>cift ile Turkce -lik ekinden
meydana gelmis olup bir cift 6klizle sUrllebilecek buylk toprak
parcalarin1 ifade eder5. Nitekim nim/yarim cift icin tek o6kuzle
strulebilecek toprak manasinda okuzlik tabiri de kullanilmistir®.
Balkanlarda o6zellikle Slavlarin yasadigi boélgelerde bu kelimenin
karsiligi olarak “Bastina” tabiri kullanilmistir. Ciftlik, énceleri timar
sistemi cercevesinde bir ciftci aileye yetebilecek buytikltikte toprak
birimi iken daha sonralar1 bliytik zirai isletmeleri ve malikaneleri®
ifade eden bir anlam kazanmaistir®.

Osmanli arazi sistemi icerisinde bir c¢iftlik kanunnamelerle
belirlenmis olup arazinin verimliligine goére 60-150 déntiim!° arasinda
bir alanmi kapsiyordu. Bu haliyle ciftlik, timar, vakif ve mulk
topraklarda ziraat (tarim) yapilan topraklarin temel Utnitesi 6zelligini
tasirdi. Reaya genel adiyla bilinen, musliman ve gayrimuslim
koyltuler, ellerindeki topraklarini tapu ile tasarruf edebilirler ve
karsiliginda tayin edilmis vergiyi (cift resmi) elde ettikleri mahsultin
vergileri (6sr) ile birlikte topragin intifa hakki (has, timar, vakif veya
mulk) kime verilmisse ona 6demekle yukimlt olurlardill. Devlet
topragi reayaya daimi ve 1irsi olarak tapu bedeli denen bir 6denti ile
kiraya verirdi.

4 Orhan Kili¢, XVI. Yiizyilda Adilcevaz ve Ahlat (1534-1605), Ankara 1998, s. 207-
208

5 H. Inalcik, “Ciftlik”, DIA, Istanbul 1993, c. VIII, s. 313

6 Miibahat S. Kuttikoglu, XV. ve XVI. Aswlarda Izmir Kazastun Sosyal ve Iktisadi
Yapisi, Izmir 2000, s. 118. Kimi zaman cift tabiri de ciftlik yerine gecerdi. Baz
durumlarda ise ciftlik sadece ciftliklerde bulunan binalara isaret ederdi. Toprak
kastedilirken ciftlik’arsam ifadesi kullanilirdi. bkz. Yuzo Nagata, “Manisa Ser’i
Mahkeme Sicil Defterlerinden Birka¢ Not”, OTAM, Ankara Ocak 1992, c. III, s. 200

7 Ayrintili bilgi icin bkz. F. Emecen, “Bastina”, DIA, Istanbul 1992, c. VI, s. 135-
136

8 Buytik ciftlikler ve Malikane sistemi ile ilgili bkz. H.Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu:
Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim,
edt.: Caglar Keyder-Faruk Tabak, (cev. Zeynep Altok), Istanbul 1998, s. 17-35

9 H. Inalcik, “Ciftlik”, c. VIII, s. 313

10 Genellikle genis adimlarla yltrtyen déntimctintin adimu ile 40 x 40= 1600
adimkarelik bir ytizélciiminti ifade eder. Ayrintili bilgi bkz. Unal Taskin, Osmanl:
Devleti’nde Kullamilan Olgti ve Tartt Birimleri (FU Sosyal Bilimler Enstitiisti Basumanus
Yiiksek Lisans Tezi), Elazig 2005, s. 134-135

11 H. Inalcik, “Ciftlik”, c. VIII, s. 313-314
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Ciftligin parcalara bélinmesi, koéylintn temel toprak birimi
oldugundan yasaklanmisti!2. Bir ciftlik en fazla ikiye boltinebilirdil3
ve temelde cift ile nim-cift arasinda uygulamada herhangi bir farklilik
yoktu. Sadece vergi olarak “nim cift”ten yaris1 alinirdi.

Bir ciftligin birkac kisi arsinda béltinmuis oldugu fark edildiginde
toprak muhakkak oOnceki haline getirilirdi. Eger ciftlik sahibi
arkasinda birkag¢ ogul birakarak olurse, ogullar topragin tasarrufunu
topluca Ustlenirdil4. Ciftlik genel kanunnamelerde!5:

Has Evsat Edna
(déntm) (déntm) (dontm)
Sultan Selim Han Kanunnamesi® 60 80-90 130-150
Osmanli Kanunnamelerinde 70-80 100 130
Tapuya Mtte’allik Kanunnamede 70-80 100 130-150

gibi oOlctlerde verilmesine karsin bazi boélgelerde arazi daglik
oldugundan belirli dontmltk ciftliklere ayrilmas:t muskul gorilerek
duruma gore hareket edilmistir. Mesela Gurcistan ve Cemisgezek’te
bir ciftlik 180 doénumdur!?. Mora’da, Mezistire, Benefse, Furun
(muhtemelen Koron) ve Menun (muhtemelen Modon) kazalarinda bir
ciftlik 50 doéntm iken, Cakoniye’de 20-30 doéntme bir ciftlik
denilmistir!s.

Osmanli Devleti'nde reaya, tasarruf ettigi topragin karsiliginda
cift resmi denilen bir vergi verirdi. Cift hane sistemi adi verilen bu
Uretim tarzinda esas olan topragi, bir ailenin isleyebilecegi
buytklikte parcalara boélerek aile capinda isletmecilik yapmaktir.
Buradaki kistas, raiyyetin evli olmasidir. Evli olmayana ciftlik
verilmemektedirl®. Dolayisiyla Uretici Ginite, koylti ailesini kasteden
hanedir20. Sasaniler’den beri var olan bu bir altinlik vergi2!, kombine

12 H. Inalcik, “Ciftlik”, c. VIII, s. 314

13 H. Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Risumu”, Belleten, Ankara 1959, c. XXIII,
say1: 92, s. 583

14 H. Inalcik, Ciftliklerin Dogusu, s. 18

15 Hiiseyin Ozdeger, “XVI. Yuzyil Tahrir Defterlerine Gére Antep’in Sosyal ve
Ekonomik Durumu”, TDAD, Istanbul 1982, say1:18, s. 5-116

16 Sultan Selim Han Kanunnameleri icin bkz. Yasar Ylicel-Selami Pulaha, I Selim
Kanunnameleri (1512-1520), Ankara 1995

17 N. Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Re’ayadan Alinan Vergi ve Resimler”,
AUDTCEFD, Ankara 1947, c. V, s. 498

18 . L. Barkan, , XV ve XVI inci Aswrlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslart Kanunlar I, istanbul 1943, s. 327

19 M. Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Isparta 1998, s. 148

20 Abdullah Saydam, Osmanli Medeniyeti Tarihi, Trabzon 1999, s. 366

21 Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, Istanbul 2000, s. 205
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bir vergidir. Roma’da “colon”, Galya’da “mansus”, Bizans’ta22
“zevgarion” ile Osmanli’da “cift hanesi” ayni seydir2s.

Karamursal, bir cift icin en az 22, en cok 57 akce?* 6dendigini
sdylemesine ragmen, bu rakam 60 akceye?5 kadar cikmaktadir.

Bennak ve Miicerred Resmi: Elinde tam veya yarim cift arazi
bulunmayan kar U kisbe kadir ehli, ayr1 bir yerde veya babasinin
yaninda oturan reayaya bennak denirdi2¢. Yani bunlar ciftligi
olmayan evli raiyetlerdir. Ancak nim-c¢iftten az yeri ekip bicebilirler27.
Baz1 kaynaklarda resm-i mucerred, resm-i raiyyet, resm-i bennak,
resm-i badihava, caba akcesi gibi vergilerin hepsinin bir oldugu ve
mahalline gbére ad aldiklar1 vurgulanmaktadir?8. Mtuikellefin bu
vergiden kurtulmasinin tek yolu tam veya nim cift tasarruf etmesine
baghidir?®. Bennaklar ekinlt (Ciftlti) ve caba bennak olarak ikiye
ayrilirlar30. Ellerinde yarim ciftten az bir arazi bulunan bennaklar,
ekinli bennak diye anilirdi. Bunlar ekip bictikleri arazinin iki
dontimitine bir akce o6derlerdi. Bu ristim 12 akce olan bennak
resmini astifi zaman, kendilerinden bennak resmi yerine resm-i
déntm adi altinda bir vergi tahsil edilirdi3!. Caba Bennéaklar ise tapu
ile tasarruf edilmis topraklari olmayan evli reayaydi. Bunlar
genellikle baskalarinin tapulu topraklarinda is¢i olarak calisirlar,
yahut sipahiden tapusuz olarak toprak alip islerler, bunun icin
déntim resmi 6derlerdi.

Ekinli olsun caba olsun bennaklar, belirli bir sipahiye
bennak resmi vermek Uzere kaydedilirdi. O andan itibaren onlar o
sipahinin yazili raiyyeti olurlardi. Bennak da miticerred gibi timar
arazisini terk edip baska yerde calisabilir ancak raiyyet resmini
nereye giderse gitsin yazili oldugu sipahiye 6demek zorundadirs2.

Bennak resminin miktar1 zamana ve bélgelere gore farklihk
gosteriyordu. XV. ve XVI. ylzyilda Bati Anadolu ve Trakya’da caba
bennak 9, ekinlii bennak 12 akge, Orta ve Dogu Anadolu’da caba
bennak 12-15, ekinlii bennak 18 akce o6derdi. XVIII. yuzyilda ise
genellikle caba 12, ekinlii 18 akce olarak 6denirdi33. Ancak Bolu’'da

22 Bizans-Osmanl iligkisi icin bkz. H. Inalcik, “The Problem of the Relationship
Between Byzantine and Ottoman Taxation”, The Otoman Empire: Conquest,
Organization and Economy, London 1978, s. 237-242

23 M. Ali Unal, a.g.e., s. 148

24 Ziya Karamursal, Osmanlit Mali Tarihi Hakkinda Tetkikler, Ankara 1999, s. 168

25 O. L. Barkan, a.g.e., s. 327

26 Orhan Kili¢, XVI ve XVIIL Yiizyilarda Van (1548-1648), Van 1997, s. 295

27 M. Ali Unal, a.g.e., s. 149

28 Z. Karamursal, a.g.e. , s.169

29 Ziya Kazici, Osmanlilarda Vergi Sistemi, Istanbul 1977, s.73

30 H. Inalcik, “Raiyyet” , s. 589

31 0. Kilig, Van, s. 295

32 H. Inalcik, “Raiyyet”, s.590

33 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 591
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caba 8, ekinlti 12, Ordu’da caba 8, ekinlti 13 akce gibi miktarlar da
bulunmaktaydi34.

Resm-i miucerred ise bennaktan farkli olarak heniz
evlenmemis kisb U kara kadir erkek reayadan alinan vergidir3s.
Atalart hizmetinde olmayyp kendi 6z karlarinda olan miisliiman
erkeklerden alinan bu resim igin, erkeklerin bulGg cagina ermis ve
bir is tutabilme glicine sahip reayadan olmasi gerekmektedir.
Bunlar toprak iscisi olarak veya baskalarinin arazisini kiralayarak
kazan¢ saglarlar. Mucerredler, TUzerinde kayith bulunduklan
sipahinin timari disinda serbestce calisabilmekteydiler3¢. Genellikle
devletin her yerinde mucerred resmi 6 akce idi. Fakat 1518
tahririnde Sagman nahiyesine tabii Anadolu karyesinde 12 akce
Uzerinden alinmistir3?. Mucerred resmi verecekler ergenlik cagi veya
20 yas olarak belirlenmistir38. Bazi boélgelerde ise halk bu vergiden
tamamen muaf tutulmusturs®.

Miucerred, evlenirse caba bennak resmi 6der, bosanirsa tekrar
mucerred resmine tabii olurdu. Gayrimuslim, musliman olursa
ispence yerine bennadk resmi 6derdi. Bazi yerlerde gocebeler de
bennak resmine tabiidir. Cift, nim c¢ift veya dénim olarak arazi
tasarruf eden bennak hem bu arazinin tam resmini, hem de kendi
bennak resmini dderdi. Olen bir raiyyetin bennak ve mticerred olan
cocuklari, mustereken tasarruf ettikleri ata ciftliginin cift resmini
ortaklasa oOdedikleri gibi her biri ayrica sahislarina ait bennak ve
mucerred resimlerini 6derdi40.

Ispence Resmi: Musliiman olmayan erkeklerden alinan
ispence resminin mensei Osmanli 6ncesine uzanmaktadir4!. Fatih
doneminde Sirbistanin ele gecirilmesiyle bu verginin tatbiki
gorilmektedir. Trakya ve Bati Anadolu'da c¢ok az rastlanan
ispence’ye Anadolu ve Arabistan’da hi¢ rastlanmamaktadir. Ancak
Dogu Anadolu ve Gurcistanin fethi sonucu bu vergi buralarda da
uygulanmaya baslanmisti*2. Ispence resminin miuisliimanlardan
alinan resm-i cifte karsilik geldigi soylendigi gibi bennak resmine
karsilik geldigi de ifade edilmistir#3.

34 Y. Halacoglu, XIV.-XVII Yiizillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapt,
Ankara, 1998, s.109

35 0. Kilig, Van, s. 295

36 Ismet Miroglu, Kemah Sancag: ve Erzincan Kazast (1520-1560), Ankara 1990,
s. 182

37 M. Ali Unal, XVI. Yiizyiuda Cemisgezek Sancagiy(1518-1566), Ankara 1989, s.
118

38 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 591

39 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 587

40 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 590

41 M. Ali Unal, Cemisgezek , s. 120

42 Z. Kazici, a.g.e., s. 75

43 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 604
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Macaristan’da “kapu resmi” adi altinda yilda iki kez 25
akcelik taksitlerle toplanan ispenc4* resminin L. Fekete’nin 45 dedigi
gibi cizye, haracg, avariz veya resmi flori ile alakasi olduguna H.
Inalcik karsi cikmistir. Inalcik’a gére kapu resmi eski Macar vergisi
olan kapu vergisinin ispence’ye benzetilerek Osmanli 6rfi vergileri
arasina katilmis seklidir4e.

Ispence resmini 6demekle miikellef olanlarin vasiflar
hakkinda kesin bir tanim yoktur. Bir ¢ok yerde evli olup olmadigina
bakilmaksizin her gayrimutislim reayadan alindig halde, baz yerlerde
sadece evli olan gayrimuUslim erkeklerden alinmistir4’. Ancak bu
resmin alinmasi icin reayanin 300 akcelik menkul bir mala sahip
olmasi sart1 kosulmaktadir4s.

Muslimanlar ispence 6demezdi. Ancak ispence 6deyen bir
gayrimuslimin ciftligini (bastinasini) tasarrufu altina geciren bir
musliman hatta askeri dahi olsa haracla beraber ispenceyi 6demek
mecburiyetindedir. Misliman olan gayrimuslim ise ispence yerine
bennak 6derdi*.

XVIII. yy’da ispence’nin cizyeden sonra ikinci bir bas vergisi
oldugu o6ne surulerek kaldirilmasi yoluna gidildi. Ancak bu kez
Osmanhl hukukcular ispence’yi cift resmine kiyasla ser‘lestirdiler3°.

Ispencenin edna, mutavassit ve ala olarak toplandigi da
olmustur5!. Mesela Imroz adasinda ala ve mutavassit olanlar 25
akce, edna olanlar ve mucerredler 15 akce olarak o6derlerdi5?.
Genellikle 6denen miktar 25 akcedir. Pek az olmakla beraber
miktarinin  degistigi de  olmustur. Ankara’daki  Hristiyan
cingenelerden 26 akce olarak alinmis, Tas6zi adas1 ispencesi ise 100
akceden 40 akceye indirilmistir. Yine Mora'da Hristiyanlardan 25
akce alinirken, Yahudilerden 125 akce alinmistir33. Kibris’ta ise bu
miktar 30 akceydi5¢. Cift Resmi sisteminde oldugu gibi devlet
tarafindan kendilerine bazi hizmetler yliklenen bir kisim Hristiyan
reaya zUmreleri, ispenceden tamamen veya kismen muaf
tutulmuslardir. Dlisman taarruzuna acik bazi Ege adalarinin halk:
ispence d6demezken, madenlerde calisan reaya da cogunlukla muaf
tutulmus veya 12 ya da 6 akce O6demislerdir. Eflaklar ve Floriciler
gibi bir kisim reaya da 6zel bir takim vergiler 6dediklerinden ispence

44 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 606

45 L. Fekete, Turk Vergi Tahrirleri (cev.: Sadrettin Karatay) , Belleten, Ankara
1947, c. XI, say1: 42, s. 313

46 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 606

47 M. Ali Unal, Cemisgezek, s. 120

48 [, Miroglu, a.g.e., s. 182

49 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 603

50 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 603-604; Yavuz Ercan, “Osmanli imparatorlugunda
Gayri Muslimlerin Odedikleri Vergiler ve Bu Vergilerin Dogurdugu Sonuclar”, Belleten,
Ankara 1991, c. CLV, say1: 213, s. 387

51 Yuicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), Ankara 2000, s. 319

52 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 607

53Y. Ercan, “Gayrimuslim”, s. 387

54 Recep Dundar, Kibris Beylerbeyligi (1570-1670), Malatya 1998, s. 263
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6demezlerdis5. Dogu Anadolu’da bir kisim Ermeniler cizye-i
marhasiye veya cizye-i murahassiye adi altinda maktu‘ bir vergi
o6dediklerinden ispenceden muaftilarse.

Yukaridaki izahlardan sonra Musul, Erzurum-Pasin ve Amid
Sancaklarindaki  zirai igletmelerden  kaynaklanan  vergileri
inceleyebiliriz. Inceledigimiz dénemde (1540) yukaridaki sancaklarda
durum soyledir:

Musul'da tamam c¢ift yazilan muslimanlardan 50 akce resm-i ¢ift
alinip, her haneye 3 gin irgadiye5” baglanmistir. Irgadiyeyi reaya
ister 6 akce (her ginti 2 akce olmak Uzere) isterse Ui¢c gin irgathk
yaparak 6demektedir. Hiristiyan halk ise resm-i ¢ift yerine 25 akcelik
ispenci 6dedikten gayri, evli olanlar1 ise sadece 6 akce irgadiye
veriyordu. Birisi eger kendine baglanan yerden fazla yer ekerse,
resm-i zemin olarak ala yerin iki déntimtine bir akce, edna yerin ise
Uc¢ dontimutne bir akce verirdi ki, bu kural haricten gelen raiyyet icin
de gecerliydi. Bennak ve mucerredden cift sirmeye sonradan kadir
olan kimseler, cift veya yarim cift zemin tapuya alip ziraat ederlerse
O0demeleri gereken bennadk ve miuicerred resimleri yerine resm-i ¢ift
verirlerdi. Ancak baskasinin yaninda iscilik ettikleri takdirde bennak
ve mucerred resimlerini 6derlerdi. Kanunnamede bu resimlerin
miktarlar1 hakkinda bir bilgi verilmemektedir. Kanunnamede ayrica
resm-i bennak ve resm-i mucerredin ortadan kalkma sarti olarak
resm-i zeminin, resm-i bennadktan ve irgadiyenin de resm-i
muceredden fazla olmasi kosulmustur. Bu durumda sadece resm-i
zemin alinmaktaydi. Diger yandan resm-i bennadk ve resm-i
mucerredden az olmak kaydiyla bir miktar yeri ziraat edenlerden
bennak, mitcerred ve irgadiye resimleri alinirdi. Fakat kisi, bir
kimsenin tUzerine kaydedilmis bir yeri ekerse, resm-i cifti
verildiginden, ondan resm-i zemin alinmazdi. Kayitli kisiyle eken
arasinda nasil anlasilmissa o sekilde tasarruf edilir, erbab-1 timara
herhangi bir nesne verilmezdi. Diger 6énemli nokta ise ister cift ister
nim-cift olsun, kaydedilenlere ziraati kac¢ cift (6ktiz kastedilmis
olmali) ile yaparsa yapsin tekrar resm-i ciftin talep edilemeyeceginin
belirtilmesidir. Zira resm-i ciftin oktize degil de, arza bagh oldugu
ltzerinde durulmaktadirss.

55 H. Inalcik, “Raiyyet”, s. 607-608

56 O. Kili¢, Adilcevaz, s. 217

57 Irgathk koyltinin sipahiye yapacagl hizmeti ifade etmektedir. Irgatlik resmi ise
tayin edilen hizmet sliresinin paraya tahvil edilmis seklidir. Bu vergi, devletin dogu
bolgesi icin gecerlidir ve Osmanli oOncesinden intikal ettigi 1518 tarihli
kanunnamelerde “ U¢ gun Irgadiye alinir imis” ibaresinden anlasilmaktadir. XVI.
Ytuzyilin ortalarindan sonra evli olan, muslim-gayrimuslim buitin raiyyet’ten 6‘sar
akce olarak tahsil edilmeye baslanmistir.

58 Ahmet Akglindtiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul 1992,
c.V,s. 216
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Amid’de resm-i cift, 50, ispence resmi 25 akcedir, resm-i bennak
ve mucerred ise sirasiyla 12 ve 6 akcedir. Diger yandan Musul’da
yazilan bennak ve mucerred resimlerinin ortadan kalkma sartlarina
burada deginilmemistir>9.

Erzurum’da resm-i cift ve ispence miktarlar1 sirasiyla 50 ve 25
akcedir. Bennaklar ekinlli ve bennak olarak kaydedilmis, sirasiyla 18
ve 12 akce olduklar1 belirtilmistir. Erzurum kanunnamesinde
tasarruflarla ilgili 6nemli bilgiler verilmektedir. Mesela deftere kayitl
olup olen bir ekinlti bennak’in ka¢ oglu olursa olsun, yeri muticerred
olana kaydedilir ve evlileri bennak olarak kaydedilip yeri ortaklasa
tasarruf ederler. Yine ciftlik tasarruf eden kisilerin 6lmesi halinde
geride kalan bultga ermemis oguldan, sipahinin resm-i c¢ift talep
edemeyecegi ve kullugun cekdirmek ictin ahara verilebilecegi
kayitlidir. Cocuk yetisip ziraate kadir olunca o yeri talep etmesi
durumunda sipahi tapu bedeli almadan yeri verirdi. Diger taraftan
raiyyetin Olmesi durumunda ogluna intikal eden haklarinin,
kardesine ve torununa intikal edemeyecegi kayithidir. Ancak bu
durumda temel kistas raiyyetin ve oglunun vefat edip torunun
kalmasidir. Fakat tapuya alma durumunda o6ncelik kardes ve
torunlara tanimmmistir. Ayn: durum gayrimuslimler i¢in de gecerlidir.
Ayrica bir haric raiyyet’in elinden tapulu arazisini alip yerli raiyyete
vermek, sehirliintin ve kuranin davarlart ériist igin ayrilan meralarin
ekilmesi, reayanin hari¢ kurdada ektigi mahsulden sipahinin harman
hakk: talep etmesi ve cift yazilan kimselerden yilda bir gtnltk
irgadiye diye kulluk ve harman resmi uygulamalar1 yasaklanmistir.
Erzurum kanunnamesinin bir diger 6zelligi ise miuicerredlere vergi
yazilmamasidir. Bunlar ancak evlendikleri takdirde bennak olarak
kaydedilir ve resimleri alinirdi. Resm-i zemin veya dontim hakkini ise
haric raiyyet, her yil ekilir olmak kaydiyla ala yer icin iki dontime bir,
edna yerden ise ic dontime bir akce olarak verirdi®°.

Resm-i Kislakciyan : Resm-i Duhan, Resm-i Tutin ve
Tutincek®! olarak da bilinir. Bir sipahinin topragina muvakkat bir
zaman igin, genellikle kislamak tUzere, gelen fakat ziraatle
ugrasmayan hari¢c raiyyetten alinir. Eger ziraat ederlerse resm-i
zemin verirlerdi. Bahsi gecen Uc¢ sancakta da evlilerden 6 akce,
mucerredlerden de Resm-i Dtd adiyla 3 akce alindigi1 gortlmektedir.
Ancak esas olan ev tuttliren yani evli olanin bu vergiyi vermesidir.
Bu vergiyi vermekle mukellef tutulanlar oturduklar1 kéyde 3 yil ve
daha fazla kalirlarsa artik bu vergiyi degil bennak resmini 6derlerdi.
Eger arazi tasarruf edip OsUrlerini verirlerse bu vergiden
kurtulurlardi62.

59Umumi Eyalet Kanunnamesi’den faydalanilmistir. A. Akgtindiz, a.g.e., c. V, s.
445-446

60 A. Akgtindiiz, a.g.e., c. V, s. 535-538

61 Z. Kazicy, a.g.e., s. 78

62 A. Akgiinduiz, a.g.e., c. V, s. 217, 448, 539
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b)Osiirler

Osmanl Imparatorlugu mali mevzuatinda ser’i hukuk arasinda
sayilan 6str, toprak mahsullerinden ve bu arada hububattan alinan
bir vergi idi®3. Bununla beraber O6surlerin tahsili ile gorevli
memurlarin harman devresi boyunca kendisine yiyecek ve
hayvanlarina yem olmak TUzere koyltulerden almaya salahiyetli
olduklar1 bircok miikellefiyet salariye adiyla bilinirdi. Urtinlerdeki
vergilendirme miktar1 degisik olsa da sonucta hem o6str hem de
salariyenin nispeti 1/8 olmaktaydi6+.

Ostir ve salariyenin aynen tahsil mecburiyeti vardir. Mesela
“...takdir olan behrelerin 6él¢tib bugdaydan bugday arpadan arpa
teslim ediib ziyade nesne taleb etmeyeler...”, “...ve galle ictin akce
alinmayub ayni ile her cinsten cins-i galle alina...%” gibi pek cok
yerde bu durum ifade edilmistir. Diger yandan o6str ve salariye
o6deyen koylulerin sipahiye karsi mahfuz ev bulma veya anbar insa
etme gibi yuktmluliikleri vardir. Insa edilen anbarin, sipahinin o
koyden tahsil edecegi hububati alacak buytklikte olmas: ve bir defa
anbarin hiisnt suretle muhafaza edilmesi lazimdi. Koylt tarafindan
insa edilen anbarlari, kdy baska bir sipahiye verilince yeni gelen
sipahinin “tadil ve tagyir’ etmeye hakki yoktu ve “bu anbar bana vefa
etmez deyu” koyllye yeniden anbar yaptirmalari yasaklanmigt1©6.
Koéylintn bir diger goérevi de Grint “akreb bazar’ denilen mahale
iletmektir. Akreb bazar kanunnamelerde bir gtinliik yol olarak tarif
edilmistir®?.

Musul'da sehir halkinin galleleri altida bir, koy halkinin galleleri
beste bir, penbe 6sri altida bir, aga¢c meyveleri yedide bir, tizim
tegeki 100 tegekte Islamisinden 4, kefereden 6 akce ve sebzevat ile
bostanlardan ise onda bir (6sr TUzere) oranlarinda tahsil
edilmekteydi®®. Amid’de reaya galleleri beste bir veya altida bir,
bostanlar onda bir (6sr Uizere) ve agac meyvelerinden ise yedide bir
alinmaktaydi69.

Erzurum’da ise tekrar o6sir verecek reaya ile ilgili bilgiler de
verilmektedir. Kanunnameye goére tekrar 6sir veren kimseler kendi
sipahisintin ttmarinda ziraate salih c¢iftligin terk ediib gayrt yerden
ziraat edenlerdendir. Ancak burada durum sbéyle aciklanmistir:
Amma sipahinin ttmarnnda ziraate kabil yer olmasa veyahud sipahinin
topraginda olan ziraate salih yerlerin bit-tamam ekdiikden sonra

63 Lutfi Glicer, XVI-XVIIL Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Alinan Vergiler, Istanbul 1964, s. 52

64 L. Gucer, a.g.e., s. 54

65 A. Akgtindiiz, a.g.e., s. 213-214

66 .. Gucer, a.g.e., s. 56-57

67 A. Akglindiz, a.g.e., s. 444

68 A. Akgliindiiz, a.g.e., s. 214

69A. Akgliinduz, a.g.e., s. 444
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varub dharun yerin ekse ol vakit dhar yerde ekdiigtinden tekrar éstir
alinmak hayf-t sarihdir ve kadir oldugu takdirce her ne yerde ekerse
men yokdur.” Bunun disinda Erzurum’da bazi sipahi (nodker) ve
sipahizadelerin ellerinde ber-muceb-i hticcet-i ser’iye ciftlikleri ve
zeminleri olup beste bir oraninda 6sur verdikleri kaydedilmis, 6str
miktarlar1 belirtilmemesine ragmen kaydedilmis kimselerin 6str ve
salariyelerini verdikleri fakat beste bir verenlerin salariye
vermedikleri yazilmigtir7°.

c) Hayvan Vergileri

Adet-i Agnam: Osmanli Devletinde koyun ve keci sahibi
olanlardan alinan vergidir. Resm-i ganem, koyun resmi?! gibi
isimlerde alinan bu verginin miktar: iki koyuna bir akcedir. Adet-i
Agnam merkez hazineye ait bir koyun-keci vergisiydi. Fakat timar
kesiminde alinan vergi dirlik sahiplerine aitti. Padisah veya vezir
haslarinda bir koyundan bir akce, diger timar ve zeametlerde,
beylerbeyi ve sancakbeyi haslarinda ve vakiflarinda iki koyuna bir
akce alinmaktaydi’2. Inceledigimiz sancaklarda agnam resmi iki
koyuna bir akce olarak kaydedilmistir73.

Yaylak-Kislak Resmi: Yaylak resmi kaynaklarda sanu’l-
mera’4, resm-i mera‘i, otlak resmi, yatak resmi’> ve resm-i ceragah7t
olarak gecmektedir. Surulerini baska timar sahibinin timarinda
otlatan veya miri yaylaklarda, yaylatan strt sahipleri veya gocebe
kabilelerden yilda bir defa olmak tizere?” bazi yerlerde 17 akce bazi
yerlerde vasat koyundan 15 akce, ednadan 10 akce, alasindan 20
akce? ve bazi yerlerde ise stiri basina bir koyun olarak alinirdi?°.
Bazen de Arvanid Sancaginda oldugu gibi stUrintn durumuna
bakilmaksizin sadece 20 akce alindigi gérilebilir8o.

Inceledigimiz sancaklarda sadece Diyarbakirda Yaylak
resmine rastlayabildik. Kanunnamede resm-i yaylak baglanan
yerlerde bir stirti yaylamasi halinde bir ala koyun ve her haneden bir
nugi yag (200 dirhem?!) alindig kayithidir. Ayrica Bozulus taifesinin
resm-i yaylaginin ise Murat suyu Utizerinde alinacagi belirtilmistirs2.

70A. Akgliinduz, a.g.e., s. 536

71 Z. Kazicy, a.g.e.,s. 112

72 A. Tabakoglu, a.g.e, s. 205

73 A. Akgtindtiz, a.g.e., s. 217, 447, 539

74 E. Cakar, “XVI. Yuizyilda Suriye’de Yasayan Salur ve Cogun Turkmenleri”, FU
Sosyal Bilimler Dergisi, Elazig 2002, c. II, say1: 2, s. 338, A. Tabakoglu, a.g.e., s. 204

75 M.Ali. Unal, Miiesseseler, s. 144

76 Z. Kazicy, a.g.e., s. 116

77 1. Miroglu, a.g.e. , s. 182

78 C. Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretlerin Iskani, Istanbul 1987, s. 25

7 0. Kilig, Van., s. 299

80 H. Inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara 1987, s.
XXXV

81 Ayrintili bilgi icin bkz. Unal Taskin, a.g.t., s. 96

82 A. Akglindiiz, a.g.e., s. 448
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Kislak resmi ise stGrt sahiplerinin, zemheride kimin
arazisinde bulunuyorlarsa onlara o6dedikleri bir resimdir. Ancak
kendi topraklarindaysalar bdéyle bir resim vermezlerdi. Musul ve
Diyarbakir’'da bir strtden bir ala koyun, Erzurum’da ise resm-i
yatak diye her strtiden orta halli bir koyun aliniyordu83. Ayrica
Erzurum’da bu resim Agil resmi olarak adlandirilmistir ki aslinda bu
ayr1 bir vergi konusunu olustumaktadir.

Resm-i Kevvare: Kaynaklarda resm-i kovan, resm-i asel84,
resm-i zenburiye, O0sr-i petek85, resm-i nahl® gibi adlarla anilan
resm-i kevvare reayanin elinde bulunan ari kovanlari mahsultinden
bazi yerlerde bal olarak bazi yerlerde akce olarak alinan resimdir87.
Mesela Uyvar’da 10 kovanda bir kovan 6slir, ondan az olursa kovan
basina 4 akce, Cermik’te her kovandan bir ntgi bal alinirmig8s.
Reaya arilarini beslemek icin kendi tabi oldugu timarin disinda
baska sipahinin timari arazisine giderse, resmin yarisini reayanin
kayitli oldugu sipahi, diger yarisini ise arilarin otlandigi timarin
sipahisi®® ya da kovan resmini reayanin kayith bulundugu timar
sahibi, otlak resmini de (ar1 otlagi) kovanlarin bulundugu timar
sahibi alir.

Resm-i Kevvarenin miktar1 degismekteydi. Osre bedel olarak
maktu‘ resm yazilmis yerlerin bazisinda kovan basina bir akce
bazisinda ikiser akce aliniyordu. Kibris’ta kovan basina 5 akce
alinirken® Mora’da her kovandan en az 1 en c¢cok 5 akce
alinmaktaydi192. Silistire ve Vize’de kovan resmi onda bir, otlak resmi
3 kovanda 1 akcedir. Yine Kuitahya’da kovan resmi her kovanda 2
akce ve otlak resmi 4 kovanda 1 akce alinmistir9s.

Inceledigimiz sancaklardan Musul ve Diyarbakir'da bu oran
her petege 2 akce, Erzurum’da ise ala kovandan 2, edna kovandan 1
akcedir9+.

Adet-i Destbani: Ceraim-i Hayvanat olarak da bilinir.
Baskasinin tarlasmna girerek ekinine zarar veren hayvan
sahiplerinden at, sigir ve koyun basina 5 akce olarak alinirdi. Ayrica

83 A. Akgtindliz, a.g.e., s. 216, 448, 539

84 I, Miroglu, a.g.e., s. 183

85 M. Ali Unal, Cemisgezek , s. 113

86 U. Kog, 1527-1528 (H.934) Tarihli Gazze Mufassal Tahrir Defterinin
Degerlendirilmesi (FU Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Elazig 1996, s. 47

87 I. Miroglu, a.g.e., s. 183

88 N. Cagatay, “Vergi ve Resimler”, s. 509

89 M. Ali Unal, Miiesseseler , s. 145

9 Z. Kazicy, a.g.e. , s. 98

91 R. Duindar , a.g.e., s. 247

92 N. Cagatay, “Vergi ve Resimler, s. 509

93 N. Cagatay, “Vergi ve Resimler, gost. yer

94 A. Akguindlz, a.g.e., s. 217, 447, 539
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hayvanin yaptig1 zarar sahibine 6detiliyor ve hayvan basina 5 sopa
vuruluyordu?.Uc¢ Sancak icin de uygulama aynidir% .

Camus Resmi: Musul’da 6nceleri her camustan 17 akce olarak
alinan bu vergi daha sonra terk edilmistir Ancak karye-i Kafir Zaman
ve Karye-i Ba’sika'da olan camuslar ber-vech-i maktu’
kaydedildiklerinden buralarda maktu’ olarak aliniyordu. Diger
karyelerde ise miktar1 bes ve ondan fazla olmazsa, resm-i bennak
baglandiklarindan alinmiyordu®’. Bu vergiye Amid ve Erzurum’da
rastlayamadik.

d) Pazar Gelirleri

Osmanl Devletinde sehirlerde alinip satilan her cesit maldan,
dokunan kumaslardan ve kesilen hayvanlardan bac-1 tamga adi
altinda bir vergi alinirdi. Ayni sekilde Osmanl topraklarindan gecip
baska bir yere giden mallardan alinan transit resmine bac-1 ubur
denmektedir®®. Simdi sirasiyla sancaklardaki pazar gelirlerini
inceleyelim:

Musul

TABLO-I: 1540 Tarihli Musul Sancagi1 Kanunnamesine Gore
Pazar Gelirleri®®

Cinsi Gecse | Satilsa At ve Katir Deve Yiikii Esek Yiikii
Yiikii
Gegse | Satilsa | Gecse | Satilsa | Gecse | Satilsa

1 kelle nil100 %3 %6

akce akce
Yezdi, Kasi, 375 %6 562,5 %9 187,5 %3
Frengi, akce akce akce akce akce akce
Bursa
akmigesilo!
Cukaloz, 200 %5 300 | %7,5 100 %2,5
keten vs. akce akce akce |kce akce akce

9 Unal Taskin, “Osmanli Devletinde Hayvanlardan Alinan Vergiler”, I Ulusal
Veteriner Hekimligi Tarhi ve Mesleki Etik Sempozyumu Bildirileri 30 Mart-1 Nisan 2006,
(edt: Abdullah Ozen), Elazig 2006, s. 239

9% A. Akgtindiz, a.g.e., s. 217, 447, 540

97 A. Akgtindiiz, a.g.e., s. 218

98 Celal Yeniceri, “Bac”, DIA, Istanbul 1991, c. IV, s. 411-412

99 A. Akguinduz, a.g.e., s. 219-221

100 Civit otu

101 Yezid veya Kemha; atlas ya da kutnu ayrinda kadifeye yakin, havsiz, ipekli bir
kumastir.altin ve gimus tellerle nakish olarak dokunurdu. Agir kaftanlik kumastir.
Kasi; Iranin Kasan sehrinde yapilan bir cesit sirl ve renkli cini ve yahut buna
benzeyen kumasa verilen addir. Frengi veya Atlas; cogunlukla kadin giyiminde
kullanilan, ipekten dokunmus, parlak, sertce bir kumastir. Bursa Akmisesi; Bursa
kumasi demektir.

102 Aba; erkek giyiminde kullanilan, ytiinden siki olarak dokunmus, havli ve
dayanikli bir kumas ttrtudur.
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Harir1o3 375 Batma 555 Batma | 187,5 | Batma
akge nda 7 akce nda akce nda
akcel04 10,5 3,5
akce akce
fbrisim %3 %6
akce akce
Seker 150 225 75
akce akce akce
Hisn-1 keyf Aba Aba
abas1105 basina | basina
yarim | lakce
akce 1pul
Mardin, Sof sof
Hisn-1 keyf basina | basina
sofu 106 yarim | lakge
akce 1pul
Misir abasi %3 %6
akce akce
Mardin Her Her
muhayyeri biri biri
107 icin 1 icin 2
akce akce
Itri ytiki 108 %6 100 150 50
akce akce akce akce
Demir, %6 25 37,5 12,5
sabun, akce akce akce akce
hinna
Kebkeb tanesi bin
3 rubu’ | tanesi
1,5
akce
Falfal1o9, %3 %6
zencefil, akce akce
ceviz,tarcin,
karanfil,
103 Ipek

104 Musul batmani ipek icin 800 dirhemdir. Unal Tagkin, a.g.t., s. 19
105 Cuha; kalin ytnlt bir kumas cesididir.
106 Sof; tiftik ytintinden ve keci kiindan dokunmus kumasin ve bundan yapilan
clibbenin adidir.
107 Muhayyer; hareli bir kumas c¢esididir.

108 Kokulu bitkiler

109 Karabiber
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anzerut
Bal,peynir,
sem’110 Muz,
Pekmez,
badem,
sumak,koz, %6
nardenk!!!, akce
piring,hurm
a,yemis vb
Cogan, 1/20 1/40
nemek!12 akce akce
Yas yemis 14te 1
akce
Kavun, Yukte
karpuz 1 tane
Sebzevat 20°de 1
Kelek!13 S bag
odun
ve 15
akce
Camus génu 1,5
(ham) akce
Gon,sahtiya %5
nl4, yiin,
kil
Kalay,tunc, %6
nisadir, akce
serbet,
bicak.tutiya
115 polad 16,
laden!!?” vb.
Bulgari 118 tanesin | tanesin
den den 3
1,5 akce
akce
Kalem yukut 50 75 25

110 Balmumu, mum.

111 Nar, erik, kizilcik ve elma gibi meyvelerden cikarilan eksimsi pekmez.

112 Cogan veya ¢Ogen; sabun otu, Nemek ise tuz anlamina gelir

113 Yk tasimakta kullanilan sandal benzeri bir su tasiti. Burada kastedilen
kelegin tasidigr yuktiar. Kelek 52 tay ila 64 tay yuk yuklenen nehir gemilerinin
bslimiidur. Bir kelek 52 ila 64 tay yik aldifina goére ve bir tay bes Istanbul kilesi
olduguna gore bir kelek yaklasik 1300 kg ila 1600 kg arasinda bir agirhig ifade
ediyordu bkz. U. Tagkin, a.g.t., s. 162

114 Sepilenerek boyanmis ve cilalanmis deri veya bu deriden yapilmis olan.

115 Cinko veya kadinlarin kullandiklari stirme.

116 Celik

117 Bir cins ¢ali ve bu ¢alidan elde edilen zamk. Ayrica eskiden kadinlarin
yuzlerine ben taklidi yaptiklari maddeye de bu ad verilirdi.

118 Bir cesit sahtiyana verilen addir.
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akce akce akce

Bagdat 40 20
cinisi cinide | c¢inide
1 tane | 1 tane

Ayrica pazarda at, katir ve diger hayvanlar satan ve alandan
yar1 yartya %5 akce alinir, kapana gelip satilan her cins yukten de
200 (at), 390 (deve) ve 100 (esek) dirhem kapan resmi alinirdill®.
Yine koyun alandan 1 ve satandan 1 olmak Uzere 2 akce tamga-i
agnam alinirdi120.

Amid

Amid’de bac-1 Ergani ve bac-1 Siverek diye bilinen tamgay-1
siyah!2! gelirleri soyledir:

TABLO-II: 1540 Tarihli Amid Sancagi Kanunnamesine Gore Pazar

Gelirleril22
Cinsi Miktar1 At ve Katir | Deve Yiikii Esek Yiikii
Yiikii
1 kelle nil 12 akce
Cuka, Her
dulbent 23, batmanda125

ravend!2¢ ve | 6 akce
akmise kismi1

Keten Her ytikde 20
akce

Nemed126, sof, | Her yukte 12
seker, ham | akce
bez, nisadir,

119 A, Akgtindtiz, a.g.e., s. 221

120 A, Akglindliz, a.g.e., s. 221-222

121 T{ccarlarin mallarin1 sehre sokup, satmalari durumunda sattiklar1 malin
cinsine gore 6dedikleri vergiye denir. Bu vergi mahiyeti itibariyle bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Mesela, Harput Sancaginda sehre ugrayip gecen ipek yukuntn
olcultip, bac-1 ubur alindiktan sonra her batmani icin 4 akce tamga-y1 siyah alindig:
belirtilmektedir (bkz. M. Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancagy(1518-1566), Ankara,
1989, s. 154). Gurcistan Vilayeti Kanunnamesi'nde ise pazarda ve kasabhanede
satilan at, koyun ve sigirlardan alinan vergi olarak kaydedilmistir (bkz. A. Akglindiz,
a.g.e., VII, s. 581). 1542 tarihli Ercis ve Bargiri Kanunnamesinde ve 1556 tarihli
Adilcevaz Sancag: tahrir defterinde ise disaridan gelen ve pazarda satilan her turla
alinan vergi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (bkz. A. Akginduz, a.g.e., V, s. 184-185; O.
Kili¢, Adicevaz, s. 233)

122 A, Akgtindiz, a.g.e., s. 467

123 Basa ve boyuna baglanan ince beyaz kumas, tul.

124 Kokleri ve saplari ilag olarak kullanilan karabugdaygillerden bir bitki.

125 Kastedilen Osmanli batmanidir. Ortalama 6 kg kabul edilebilir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Unal Taskin, a.g.t., s. 16-20

126 Kece.
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bulgari ve

triyye

Meyve-i Yukte 1,5

husk!27 akce

Taze yemisten | Yukte 3 rubu’

Balmumu,bal, | Her

revgan-1 batmanda

penbe!28; rubu’ akce

revgan-1

sade!29

Sabun 4 akce ve 1|6 akce ve 2|3 akce

sabun sabun

TABLO-III!30: Bac-1 ubur ve Kayseriyyel3!

Cinsi Gegcse Satilsa Miktar1
Akmise kismi Batmanda!32 50 20 akgede 1

akce akce
Dtlbend, kelle, cilkave Batmanda 24 akce
Cuka Batmanda 13 akce
Halep kumasindan Batmanda 50 akce
akmige!33
Harirsiz alaca bez134, Yukten 100 akce
futa!ss vs.
Terencubin 136 Batmanda 10 akce

127 Kuru meyve.

128 Pamuk yagi.

129 Sade yag.

130 A, Akgtindiz, a.g.e., s. 467

131 Bir bolgeye giren ancak mallarini orada satmayip gecen kervanlardan alinan
vergidir. Bac-1 ubur-1 kavafil, bac-1 kavafil veya bac-1 ubur, kavafil-i ubur olarak ta
bilinir. bkz. O. Kili¢; Adilcevaz; s. 230)

132 Kastedilen Osmanli batmanidir. Ortalama 6 kg kabul edilebilir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Unal Tagkin, a.g.t., s. 16-20

133 Kanunnamede, pamuklu, atlas, iskenderani ve ipekli kumaslar oldugu
belirtilmistir.

134 Pamuklu ve ipekli olarak ikiye ayrilan alaca bez, daha cok kirmizi zemin
Uzerine sar1 ¢ubuklu ve pamuklu olarak dokunurdu. Burada kastedilen ipeksiz
olnidir.

135 Daha ¢ok kirmizi zemin tzerine cubuklu ve kafesli dokunan ipekli pestamal.

136 Kudret helvasi
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Yag,bal,kizil boya, Batmanda yarim

sab,katran,zift,kara akce

sakiz,ak sakiz, cirak

yagi

Zagfiran 20 akcede 1 akce

Kepenek!37, kebe138 Yukte 100 akce

Itriye Batmanda yarim
akce

Bulgari Yukte 6 akce

Amid’e ytk ile gelen tiriinlerden tamga-i himl ve resm-i kapan
ad1 altinda bir kisim vergiler tahsil edilmekteydi. Bunun yaninda
getirilen malin satilmasi halinde de ayri bir gelir s6éz konusu
oluyordu. Buna gbére meyve-i husk (kuru meyve), ter ve dusabdan
(pekmez) getirenden 1,5 akce tamga-i himl, alan kisiden ise 20
akcede 1 akce resm-i kapan alinirdi. Bunun yaninda bu vergiler bazi
UrlGnlerde batman basina tahsil edilirdi. Revgan-1 sade, bal, kizil
boya, balmumu, revgan-1 cerag, badem, sab ve mlirdesenkten getiren
icin her batmanda rubu’ akce tamga-i himl alinip, satildig takdirde
alan kisiden 20 akcede 1 akce resm-i kapan alinmaktadir. Nil, seker,
zencefil, kalay ve 1tir tir Grtinlerden tamga-i himl alinmamaktadir.
Fakat bac-1 ubur adi altinda alan kisiden (batman basina) 4,5 akce
ve satilirsa 20 akcede 1 akce resm-i kapan alinmaktadir. Diger
yandan penbe (pamuk), sehirde satilsa herhangi bir resim alinmazda,
ama eger ubur etse(gecse) her deve yukline 12 akce, at yluktne 8
akce alinirdi. Demir, nal, mirdesenk ve neft satilirsa 20 akcede 1
akce ve nemek (tuz) yikiunden(deve ytki) ise 1,5 akce alinirdi139.

Amid’e kile ile 6lctilen bir nesne geldiginde (hububat cesitleri
anlasilmalidir), satildig1 takdirde, at, deve, katir ve sigir yikiinden
Amid kilesinin!40 doértte biri; esek yukiintin ise sekizde biri resm-i
keyyaliye olarak aliniyordu. Fakat sipahiler ve sehir halki kendi
ihtiyaclar1 icin kile ile o6lctilen herhangi bir Urtin getirtirlerse
bunlardan alinmazdi. Ancak getirtip sattiklar1 takdirde onlar da bu
resmi 6demek durumundaydilar!4!.

Resm-i Ebvab-1 Erba‘a:

Amid’e disaridan mal getirenlerden alinan bir nevi gimriuk
vergisidir. Buna gére haric reaya zahire getirip satarsa yuk basina

137 Cobanlarin giydigi, kolsuz, dikissiz, keceden doviilerek yapilmis giyecek.

138 En kalin kece adi ve ondan yapilan sey.

139 A, Akglindlz, a.g.e., s. 468

140 Bahsedilen dénem icin Amid kilesi 10 okka (12,85 kg) kadardir. Unal Taskin,
a.g.t., s. 65-66

141 A, Akglindlz, a.g.e., s. 468
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rubu’ akce, kasaplar koyun getirirse koyun basina 2 mankur (1/8
akce) verirlerdi. Tasradan gelip satilan sigirdan 1 akce, bir yuk
sireden bir parca sarap, harir ve akmise ytklinden, hem gelenden
hem gidenden rubu’ akce; nahiye-i Amid’in karyelerinin ve sehir
halkinin getirdigi kavun ve karpuz yukltinden birer adet, hiyar
yuktinden 1 mankur alinirdu. Ancak hiyar yikti Mardin’den geldigi
takdirde rubu’ akce tahsil edilirdi. Bir ytk ottan 1 burma, odun
yuktinden 1 odun ve kamis yliklinden de 1 bag kamis alinirdi142.

Cesitli meyvelerden, Mardin ve diger yerlerden satmak icin
gelenlerden rubu’ akce alinmaktaydi. Sehirlii taifesi kendi ihtiyaclari
icin meyve getirdigi zaman herhangi bir 6deme yapmamakta ama
satmak icin getirdikleri zaman rubu’ akce 6demekteydiler. Koémur ve
yun yiktnden ise 2 mankur alinmaktaydi143.

Kebegi, Aluci ve Resid asiretleri koyun, peynir ve zahire
getirseler herhangi bir 6deme yapmaiyor fakat hane basina 1 ntigi yag
veriyorlardil44.

Erzurum

Erzurum’da inceledigimiz yil ile ilgili pazar kaydinda, sehre
gelip satilan her tirli hububattan 1 mtdde yarim kile ve undan (6
kilelik ytiklerden) satandan 2 akc¢e alinacag kayithidir4s.

SONUC

Musul, Amid ve Erzurum Sancaklari, Osmanli idari dtizeni
icerisinde goéruldtugt gibi kendi 6zelliklerinden kaynaklanan bir mali
yapinin uygulayicisi olmuslardir. Osmanli Devleti, karakteristik
olarak eyalet, sancak, nahiye, kdy ve mezralardan olusmaktadir. Bu
teskilatlanma icerisinde vergilendirilmede esas alinan idari birim
sancaklardir. Sancaklarda toplanan vergilerin cinsi, orani ve miktar:
o bolgenin siyasi ve iktisadi durumu ile yakindan ilgilidir. Bunlara ek
olarak her boélgenin iklimi, bitki 6rtiisti, hayvan yetistirme sartlar:
birbirinden farkli yasam tarzlari olustur. Bu farklhiliklar Osmanl
Devleti'nde vergi dlizeninin sancaklara goére degismesini zorunlu hale
getirmistir. Tim bunlar distntldiginde her sancak, devletin genel
gecer kurallarin1 barindirdigr gibi, icinde bulundugu sartlarin
Ozelligine goére vergi tarh ve tevziinin yapilmasi1 icin ayrn
kanunnamelerin dlizenlenmesine sebep teskil etmistir. Bu
kanunnamelerden yola cikarak her sancak icin cikarimlar yapmak
mumkindur.

142 A, Akgtindiz, a.g.e., s. 469
143 A. Akgtinduiz, a.g.e., s. gost. yer
144 A Akglindliz, a.g.e., s. gost. yer
145 A, Akglindliz, a.g.e., s. 541
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Sancak kanunnamelerinde her seyin inceden inceye ele
alindig1 ve gelir kalemlerinin tespiti konusunda sancaklar arasinda
fakliligin oldugu goértilmektedir. Musul, Amid ve Erzurum Sancaklar:
Uzerinde yaptigimiz bu degerlendirmede:

1-Raiyyet ristimunun alinmasinin cesitli sartlara baglandigi,
muikelleflerin bu vergileri verirken kendi icinde bulunduklar
durumun devlet tarafindan gozetildigi ve reayanin asgari diizeyde
zarar gormelerini saglayici oldugu,

2-Ostirlerin ve hayvan vergilerinin belirli kurallar dahilinde
tahsil edildigi,
3-Pazar gelirlerinin sancaktan sancaga degistigi ve her

sancagin kendi icinde bulundugu 6zel durumlardan dolay: genelde
ayni fakat 6zelde farkl gelir kalemlerine sahip oldugu gorulur.
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