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OZET

1877-78 Osmanli-Rus savasindan sonra imzalan Berlin Andlasmasi ile
Osmanli devletine baglh muhtar Bulgar Emareti kurulmustur. Bulgar Emareti,
ic islerinde serbest ve dis iliskilerinde ise Osmanh devletine bagliydi. Bu tarih-
ten sonra Bulgar y6netimi, daha 6énce Ruslarin yaptig1 gibi, asirlardir beraber
yasadiklar1 Mislimanlara kars: katliam hareketine girismislerdir.

Bu makalede, 1878-1908 yillar1 arasinda Bulgar Emareti yonetiminin ve
Bulgar cetelerinin Turklere kars: uyguladiklar: baski, siddet ve katliamlar ne-
deniyle goce mecbur kalan Turklerin durumu arastirilmistir

ABSTRACT
The Emergence Bulgarian State and The Turks (1878-1908)

Bulgaria emerged as a semi independent state after the Berlin treaty
within the Otoman administrative structure. This treaty was signed as a
consequence the 1877-1878 Ottoman-Russian war. After this, the Bulgarian
administration began an anti-Muslim massacre campaign, like the Russians
did before.

The main aim of this article is to investigate the pressure, violence and
massacres against the Muslim-Turks, organised by the Bulgarian gangs and
the official administration. It is also proposed that the emigration of the
Muslim-Turkish population to Anatolia began after this policy of violence.

GIRIS

Bir u¢ beyligi olarak stirekli bat1 istikametinde genisleyen ve Bi-
zans'taki bir taht miucadelesini firsat bilerek 1344 yilinda ilk defa
olarak Balkanlar’a ayak basan Osmanllarin karsisina, Balkan cog-
rafyasina irili ufakl dagilmis muhtelif mezheplerden milletler ¢ikmis-
t1. Bu mubhtelif milletlerden aslen Turk olup sonradan Slavlasan Bul-
garlar!, Balkanlarin kuzey-dogu kisminda hiikiim stirmekteydiler 2.

*  (Yrd.Doc.Dr), Balikesir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béltimii (")g-
retim Uyesi. E-mail: koseogluosman@hotmail.com

1 “Bulgar” ad1 (Volga) havzasinda yasayan bir Tirk kavmi, VII-XV asrin ortala-
rna kadar devam eden bir Turk devleti ve bu devletin merkezi olan sehrin a-
didir. V. ytizy1l sonlarinda Bizans hizmetine girerek Trakya'ya yerlesip zaman-
la hristiyanlhigi kabul ettiler. A.Nimet Kurat, “Bulgar”, Islam Ansiklopedisi (IA),
1, (Ist.. 1993), s. 781.

2 1. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, I, Ank. 1987, s. 161.
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Osmanlilar 1361 yilinda Balkanlar'da énemli bir mevki olan Edirne’yi
fethederek stiratle ilerlemeye basladilars3.

Tirkerin Rumeli'ye gectikleri siralarda Bulgar Carliginda Ivan
Alexsandr Asen bulunuyordu. Asen, Osmanlhlara siddetle mukave-
met gostermis, fakat 1365 yilinda onun 6lmesiyle taht kavgalarimm
baslamasi sonucu Bulgaristan’daki Osmanl fiituhati kolaylasmistirs.
Bu cercevede 1393 yilinda Yildirnm Bayezid’ in oglu Stileyman Celebi
kumandasindaki Osmanl kuvvetleri Tirnova'yr ele gecirerek Bulgar
Kralligi'ma son vermistirs.

Balkanlar’daki bu Osmanl inkisafi alelade bir yagma ve gasp
amacimi® tasimamakta, bilakis fethedilen yerleri vatan edinme gayesi
gutmekteydi’. Nitekim ilk olarak 1363 yilinda Sultan Murat, Ceneviz-
li gemicilerle anlasarak muhim miktarda Tirk gécmenini Anado-
lu’dan Trakya’ya naklettirdi®. Anadolu’dan Rumeli’ye cesitli tarihler-
deki bu tur gécmen yerlestirme ve stirgtinler, Rumeli'nin Tturklesmesi
ve Islamlasmasima yardimer olmaktaydi®. XV. Yiizyll ortalarma ait
pasa sancaklar: tahrir defterleri bu bolgelerde nufasun %80-90’a va-

3 Asikpasazade, Astkpasaoglu Tarihi, Ist. 1992, s.57; Halil inalcik, “Tirkler ve
Balkanlar”, Balkanlar, Ist 1993, s.14.

4 1. Hakki Uzuncarsili, aymu eser, 1, s.189; Yusuf Halacoglu, “Bulgaristan”, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklobedisi(TDVIA), V1, Ist. 1992, s.396.

5 I. Hakki Uzuncarsili, ayru eser, 1, s. 274; Yusuf Halacoglu, ayri madde, s. 397
Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanlt Tarihi, 1, Ist. 1989, s.212; Hoca Sadet-
tin, Tac'tittevarih, Sad. Ismet Parmaksizoglu, I, Ist. 1992, s. 158

6 Tayip Gokbilgin, “XVI. Asir Ortasinda Osmanli Devletinin Tuna Havzasi ve
Akdeniz Siyasetleri, Bunlar Arasindaki Alaka, Muhtelif Vecheleri”, Ankara U-
niversitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi (AUDTCFD),II1/4, (Aralik
1955), s. 63.

7 Yusuf Halagoglu, “Kurulusundan Glinumitize Bulgaristan’da Tuark Nufusu”, V.
Milletlerarast Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Ank. 1990, s. 505.

8 I. Hakki Uzuncarsili, ayru eser,], s. 166; Anadolu Turklerinin Rumeli'ye geci-
rilmesi muayyen bir devrede ve muayyen bazi hadiseler tizerine vuka bulmus
mahdut bir gé¢ hareketi degildir. Bu gecisler zaman zaman olmak uzere
Osmanogullarimin sarki Trakya'ylr zabdetme tesebbiistinden énce baslamis ve
senelerce sistemli bir sekilde devam etmistir. M. Munir Aktepe, XIV. Ve XV.
Asirlarda Rumelinin Turkler Tarafindan Iskanmmna Dair”, Tiirkiyat Mecmua-
s1,10, (1953), s. 400.

9  Feridun M. Emecen, “XIV. Asir Baslarinda Bir Goctin Tarihcgesi ve Gelibolu’da
Sirem Surgtnleri”, Osmanlt Arastumalart, X (1990), s. 161; Anadolu’dan Ru-
meli'ye stirgtinler, bizzat devlet tarafindan planh bir sekilde yapilmistir. Str-
glinler, ya yeni fethedilen bos ve 1ss1z bolgeleri senlendirmek i¢in veya bir kisi
yahut aile, asiret, kdy gibi bir toplumu cezalandirmak, yani o bolgede asayisi
saglamak icin yapilirdi. Yavuz Ercan, “Devsirme Sorunu, Devsirmenin Anado-
lu ve Balkanlar'’daki Tiirklesme ve Islamlagsmaya Etkisi”. Belleten, 198, (Aralik
1986), s. 695.
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ran kisminmn Miusliiman Tuirklerden tesekkil ettigini kaydetmekte-
dir!o,

Bulgaristan, fethi tamamlandiktan sonra dogrudan dogruya Os-
manlh idaresi altina almmarak Rumeli Beylerbeyligine baglandi. 24
sancaga ayrilan Rumeli Beylerbeyligi'nin merkezi Sofya oldu. Rumeli
eyaletinin sol ve orta kolunu icine alan bu sancaklardan Sofya,
Vidin, Nibolu, Silistre, Késtendil ve Cirmen takriben eski Bulgaristan
hudutlarin teskil etmektedir!!. Boylece Bulgaristan'in fethi ile 1878’e
kadar stiren 500 yillik “Bulgar Tarihi” Osmanh tarihi icerisine girmis-
tir!2,

Osmanli Devlet adamlarn fitahat felsefelerinin geregi olarak fet-
hettikleri yerleri sadece isgal etmek ve askeri kuvvet yigmakla kal-
madilar. Fethettikleri diger boélgelerde oldugu gibi boélgeleri tam ma-
nasiyla kendilerine baglayabilmek icin dini ve ictimai teskilatlariyla
da mesgal oldular. Anadolu’dan buralara bir kisim nifus nakliyle
harap yerleri imara, bos yerleri iskana ve mubhtelif sekillerde yeni
yerlesim merkezleri kurmaya c¢alistilar!3. Osmanhlar Balkanlar'a gel-
diklerinde burada hiikiim stiren feodal anarsiye son verdiler; koylu-
yu ezen eski boyarlarnn kaldirarak muntazam bir devlet teskilati ve
angaryaya, keyfi muamelelere meydan vermeyen saglam bir zirai-
ictimai nizam kurdular!4.

Bulgaristan’da teskilatlanan bu yeni Tark idaresi fetih sonrasin-
da, yerli Hiristiyan halkin sevgi ve giivenini kazanmaya yo6nelik bir
siyaset izlemeye basladi. Halk dini ve milli degerlerini yasamada ser-
best birakildi!5. Onceki idarecilerine ve Hiristiyan boyarlara nazaran
hosgorilil bir anlayis ve yonetimle karsilasan halk da, Osmanhlarn
sempati ile karsiladi'6. Oyle ki Tirklerin eline diismeyi Frenklerin
eline duiismekten yeg gordtiler!”.

10 Yasar Yucel, “Balkanlar'da Turk Yerlesmesi ve Sonuclar”, Bulgaristan’'da Ttirk
Varligt 1, Ank. 1987, s.69.

11 M. Huadai Sentiurk, Osmanli Devlet'inde Bulgar Meselesi (1850-1875), Ank.
1992, s. 5.

12 A, Nimet Kurat, “Bulgaristan”, IA, II, Ist. 1993, s. 799.

13 M. Munir Aktepe, aynt makale, s. 400; Bilal N. Simsir, “ Bulgaristan Turkleri
ve Go¢ Sorunu”, Bulgaristan'’da Tirk Varligt 1, Ank. 1987, s. 47.

14 Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Ist. 1992, s. VII; Enver Ziya Karal,
Osmanl Tarihi,VII, Ank. 1987, s. 84.

15 Halil Inalcik, “Turkler (Osmanlilar)”, IA, XII/2, Ist. 1993, s. 292.

16 M. Huidai Senttirk, aynt eser, s.7; Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diin-
yasy, 11, Ist. 1990, s. 47; Salahi R. Sonyel, “Biiytik Devletlerin Osmanli Impa-
ratorlugunu Parcalama Cabalarinda Hiristiyan Azinhiginin Roli, Belleten, 195,
(Aralik 1985), s. 648.

17 Paul Wittek, “Ankara Bozgunundan Istanbul'un Zabtina” Belleten, 27, (Tem-
muz 1943), s. 566.
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[dari acidan teskilatlanmalar1 yapilan Bulgarlarin Patriklikleri
lagvedilerek Istanbul'daki Fener Rum Patrikhanesi'ne baglandi
(1394)18. Bu durum merkezi yonetimin kacimilmaz bir sonucuydu.
Bulgar Patrikliginin Fener Rum Patrikhanesine baglanmasi, Rum
din adamlarnmn Bulgarlan “Rumlastrma” faaliyetlerine girismesi ile-
ride Bulgar isyanlarinin nedenlerinden birisini olusturacaktir'®. Rum
din adamlarmin “Rumlasturma’ faaliyetleri sonucu XVIII. Yizyilda
islenmis ne bir Bulgar dili ve ne de bir Bulgar edebiyatindan s6z et-
mek miumkiindir. Bu ytzyillda kadar yeryliziinde Bulgarca yazilmis
uc kitap bulunmaktaydi2°.

XVIII. ytizyila kadar ktuicliik ¢capta mahalli olaylar hari¢ Bulgarla-
rin Osmanl idaresine karsi bir isyan hareketi ve girisimi olmamaistir.
Zaten XVIII. asrin ortalarinda diinyada Bulgar adiyla bir millet
taninmiyordu. Bu tarihlerde Balkanlari dolasan alim ve seyyahlar,
Tuna nehri ile Ege denizi arasinda yalmz Tirklerden ve Rumlardan
bahsetmektedirler?!. Bir Bulgar milli bilinci hentiz uyanmadigindan
Rum din adamlarnin faaliyetlerinin bir semeresi olarak Bulgarlar
kendilerini Rum olarak kabul ediyorlardi.

Bulgarlarn bir millet bilinciyle uyandirmaya yonelik faaliyetler ilk
defa XVIII. ytizyilin ikinci yarisinda basladiysa da?2, bu konuda asil
donum noktas1 1828/29 Osmanli-Rus savasinda Ruslarin Edirne’ye
kadar gelmesiyle gerceklesmistir. Ruslar, Balkanlar’da kendilerine
yakin bir dil konusan Bulgar toplulugunu goértiince23, onlar1 daha iyi
tanimay1 ve aralarindaki iliskileri gelistirmeyi dustindtler. Sark me-
selesinin bir parcasi olarak Osmanlhlar1 Balkanlar'dan atabilmek ve
akabinde sicak denizlere inebilmek icin dini, sosyal ve kulturel yapi-
lan1 geregi Bulgarlar, Ruslar icin tarihi emellerini gerceklestirebilecek
o6nemli bir vasita niteligindeydi.

18" Halil Inalcik, ayru eser, s. 19.

19 Bilal Simsir, Rumeli’den Tiirk Gégleri, 1, Ank. 1970, s. XXXI.

20 Bilal Simsir, aynt eser, s. XXXII.

21 Halil Inalcik, aymu eser, s.17.

22 {lk defa Paisiy Hilendarski adinda bir Bulgar kesisi, Bulgarlar1 uyandirmaya
calisti. 1762 yilinda “Slav Bulgarlarinin Tarihi (Istoriya Slavyanobilgariko)”
adli bir kitap yazmisti. Bu kitap, Bulgarlara milli benliklerini hatirlatan ilk e-
serdir. Paisiy ile baslayan Bulgar milli uyanisina Bulgarlar yeniden dogus
(Vivrajdenyi)” derler. Bilal Simsir, aynt eser, s. XXXII

23 Bilal Simsir, ayru eser, s. XXXVI; Mahir Aydin, “XIX. Ylzyilda Bulgar Mesele-
si”. V. Milletlerarast Ttrkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Ank. 1990, s.
282.
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Ruslar bundan sonra Panslavizm?* politikalarinin geregi olarak
Bulgarlar tizerinde koruma ve kollama gorevi tistlenmeye caligtilar2s.
Gizlice ceteler olusturup cete faaliyetlerini destekledikleri gibi mo-
dern Bulgar okullarimin ac¢ilmasini tesvik ettiler. Bu okullarn acil-
masin tesvik etmekteki amaclar panslavist fikirlerine hizmet edecek
gencler yetistirmekti26. Bulgar isyanlarim yoénetenler ve halki isyana
tesvik edenler bu okullardan yetisen ve daha sonra bunun uzantisi
olarak egitim icin Avrupa tlkelerine giden genclerdir??.

Ruslarn destekledikleri Bulgar cete ve komitelerinin, halki isya-
na kiskirtmaya yonelik faaliyetleri sonucu 1835'te Tirnova'da 28,
1841'de Nis’te2?, 1850’de Vidin'de3° ve 1868’de de Tuna vilayetinde
Osmanl idaresine karsi isyan hareketleri oldu®!. Osmanl idaresine
kars1 yapilan bu isyanlarda, her ne kadar Ruslarin kiskirtmalarn ve
ayriik¢i Bulgar komitelerinin halki stirekli isyana yonlendirmeleri
6nemli rol oynuyorsa da, halki bu isyanlara iten 6énemli amillerden
birisi de icinde bulunduklarn idari ve sosyal meseleler ile yerel yone-
ticilerden karsilastiklar zorluklardi32. Isyanlara katilan halk, isyanin
gerekceleri kendilerine soruldugunda, mitesellimlerin, kdy agalari-
nin ve subasilarin zorbaliklarindan bahsediyor; hiikiimetin bunlara
bir ¢6ziim bulmasi gerektiginin ve hareketlerinin bu tir zorba idare-
cilere karsi oldugunu belirtiyorlarda.

Osmanh devlet adamlar isyanlar sonrasinda idari, mali ve sosyal
alanlarda 1slahat tesebbtislerinde bulundularsa da, Bulgar cete ve
komitelerinin halki strekli ayrikciliga yonelik isyan hareketlerine
tesvik etmesi, Rusya'nin da disardan gelecege yonelik vaatlerde bu-
lunmasi nedeniyle basarili olamadilar. Aksine isyan fikri ve mustakil
bir idare kurma dustincesi her gecen giin Bulgar halki tizerinde etkili
olmaya basladi. 1870 yihinda Bulgar Eksarhligimin kurulmas: ve ba-

24 “Panslavizm” tabiri ilk defa, 1826 yilinda Slovak yazarlardan I. Herkel tarafin-
dan kullanilmistir. “Verus Panislavismus (Hakiki Panslavizm)” tabirini ilmi 1i-
teratiire sokmustur. Herkel, edebi- ilmi panslavizmle btittin Slav kavimlerinin
kultur sahasinda karsilikli alig-verislerini kastettigi gibi, siyasi sahada buttin
Slav kavimlerinin bir devlet halinde birlesmelerini bir gaye olarak almisti. A
Nimet Kurat, “Panslavizm” AUDTCFD, X1/2-4, (Haziran-Eylul-Aralik), s. 242.

25 Cevdet Kugtik, “Bulgar Ihﬁlali (1876) Ingiliz Kamuoyunda Uyandirdigi Tepki
ve Bunun Osmanl-Ingiliz Iliskilerine Tesiri”, Giiney Avrupa Arastirma Dergisi,
.8-9, (1980), s. 118.

26 Bilal Simsir, aynt eser, s. XLI.

27 Bilal Simsir, aynt eser, s. LXII.

28 Bilal Simsir, ayru eser, s.27; Enver Ziya Karal, ayru eser, c. VII, s.88.

29 Halil Inalcik, ayru eser, s.29; Enver Ziya Karal, ayru eser, c. VII, s.88.

30 Halil Inalcik, ayru eser, s.45.

31 Mabhir Aydin, ayru makale, s.282.

32 Halil Inalcik, ayn eser, s..50.
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gimsiz bir Bulgar kilisesinin ortaya cikmasi cete faaliyetlerinin daha
da artmasina neden oldu33. Nitekim 1876 yilinda Bulgar komiteleri-
nin énculiigiinde bir isyan hareketi daha olmus, bu da Osmanh hii-
kuimetinin olay1 kisa zamanda bastirmasi sonucu basariya ulasa-
mamistir. Bu isyan hareketi koklu bir ihtilal niteligi tasidigindan di-
gerlerinden ayr1 bir 6zellige sahip bulunmaktadir. Hersek, Sirbistan
ve Karadag olaylarinin da ayni déneme rastlamasiyla Rusyanin gay-
retleri sonucu olaylar milletlerarasi bir boyut kazanmistir. Istanbul
Konferansrnin baslamasiyla da “Bulgar meselesi’ ¢cok farkli bir orta-
ma girmistir.

I- Bulgaristan Emareti’'nin Kurulusu ve Tiirklerin Hukiiki Du-
rumu

24 Temmuz 1875 yilinda Hersek vilayetinin Nevesin kasabasinda
baslayan isyan hareketleri kisa zamanda Rusya'nin da kiskirtma ve
kortklemesiyle 1876’da Sirbistan, Karadag34 ve Bulgaristan’1 da icine
alan topyektn bir hadise huiviyetine buirtindi®5. Osmanl devletinin
bir i¢c meselesi olan bu olaylar kisa zamanda milletleraras: bir boyut
kazanarak?6 Rusya’nin tesviki ile Paris Muahedesine (1856) imza ko-
yan devletlerin mtidahalelerine yol ac¢ti3?. Rusyanin hedefi Balkan-
lar'daki btuittin Slavlart Osmanh hakimiyetinden ayirarak biiytik Slav
birligini kurmakti. Eger bunu basarabilirse 1856 Paris Muahedesi ile
Avrupa devletler ailesi icine kabul edilen3® Osmanh devletinin haki-

33 M. Huidai Sentiirk, aynu eser, s.221; M Kemal Oke, aymi makale, s. 255; Enver
Ziya Karal, aynt eser, c. VII, s.7.

34 Mahmut Celaleddin Pasa, Mir'at1 Hakikat, Haz. 1. Miroglu-M. Hacaloglu-O.
Aktas, Ist. 1979, s. 69; Enver Ziya Karal, ayru eser, VIII, s. 14; Kemal Baltal,
“1875 Hersek Ayaklanmasi Sirasinda Sirbistanin Osmanli Devletine Karsi
Savasa Girmek Amaciyla Karadagla Yaptigi Goériismelere Dair Bazi Onemli
Belgeler”, Belleten, 198, (Aralik 1986), s. 833; Ahmet Cevdet Pasa, Ma'razat,
Haz. Yusuf Halacoglu, Ist. 1990, s. 224.

35 Mahmut Celaleddin Pasa, ayru eser, s. 127; Enver Ziya Karal, ayrnu eser, VII, s.
98; Bulgar ayaklanmasi 2 Mayis 1876’da cikti. Rumi takvime gére 20 Nisan
1876 tarihinde patlak verdigi icin Bulgar tarihinde “Nisan ayaklanmast
(Aprinsko Vistaniye)” adiyla gecmektedir. Bilal Simsir, aynt eser, s. LXXXVII.

36 Kemal Baltali, “1875 Hersek Ayaklanmasinin Uluslararas: Bir Nitelik Kazan-
masl1” Belleten, 199; (Nisan 1987), s. 205; Bekir Sitki Baykal, “Doksanti¢c Har-
bi Arefesinde Osmanli Devleti ile Biliytik Devletler Arasindaki Muinasebetler”
AUDTCFD, 111/2, (Ocak-Subat 1945), s. 183.

37 1. Hakki Uzuncarsili, “Tersane Konferansimin Mukarrerati Hakkinda Sura
Mazbatas1” Ankara Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi (AUEFTD),.9,
(Mart 1954), s. 123.

38 Mim Kemal Oke, “ Sark Meselesi ve 11. Abdulhamit’in Garp Politikalar (1876-
1909)”, Osmanli Arastumalart, 111, (Ist. 1982), s.252.
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miyet alanmim kisitlayarak Akdeniz'e inebilme diistincesini gercekles-
tirebilecegine inaniyordu3°.

Rus biytikelcisi Ignatiefin istegi tizerine ve onun baskanlhginda
diger buyuk devletlerin temsilcileri 11-22 Aralik 1876 tarihleri arasi
dokuz gizli toplanti yapmuglardi. Bu toplantilarda ignatief, Bulgaris-
tan ve Bosna-Hersek icin istenecek otonomilerin garantisi olarak bu-
ralara yabanci asker sokulmasi fikrini diger devletlere kabul ettirdi.
Buna gore Bulgaristan'in tehlikede oldugu savunuluyor ve bu bolge-
lere 6zellikle asker gonderilmesi gortisii tizerinde birlesiliyordu. Boy-
lece Turkiye'ye fiili mtidahale fikri kabul edilmis oluyordu.4® Bu ka-
rarlar 23 Aralik 1876 Istanbul Konferansinda Osmanh hiikiimetine
kabul ettirilmeye calisildi. Osmanh htikiimeti ise bir taraftan Ingilte-
renin kendisine karsi degisen aleyhte tutumuna bir anlam
veremiyor, diger taraftan da kararlarnn ihtiva ettigi teklifleri devletin
bagimsizlik ilkesi ile bagdastiramiyordu#!. Bu nedenle 19 Ocak 1877
tarihinde iktidarda bulunan ve bulunmayan bttiin devlet ricali ile
Osmanl Imparatorlugu dahilindeki dini cemaatlerin reislerinden o-
lusan Meclis-1 Umami, Avrupa biiytik devletlerinin sundugu teklifleri
reddetti.

Buytik devletlerin temsilcileri yerlerine birer maslahatgtizar bira-
karak Istanbul'u terk ettiler. Artik savasa giden stire¢ baslamist.
Basarisizhiga ugramasina ragmen Istanbul Konferansimin kararlari,
hem Bulgaristan Emaretinin tesisine dair yapilan ilk proje, hem de
son Osmanli-Rus harbinin sebebi durumundaydi42.

Rusya bir yandan diplomatik ve askeri ydnden muhtemel bir sa-
vasa hazirlanirken, diger yandan da asil gayesi olan Balkanlar’da bir
Slav Bulgar devleti kurabilme emellerine hazirhik icin “Bulgaristan
Miilki Idare Teskilatt” adiyla bir teskilat kurulmasi ¢alismalarim bas-
latti. Bu teskilatin ilk cekirdegi 16 Kasim 1876 tarihinde atildi ve ba-
smna da Car'in emriyle yiksek ritbeli Rus idarecilerinden Prens
Vladimir Alexandrovi¢ Cerkaski (1824-1878) getirildi. Rusyanin bu
faaliyetlerindeki amaci suydu: Muhtemelen cikacak olan Tiurk-Rus
savasl oncekilere nispeten bambaska bir savas olacak ve bir Slav
devleti kurmak icin savasilacakti. Savas esnasinda kurulmasi mu-
karrer bu devletin teskilatlanmasi ile ilgilenilmeyeceginden bu vazife-
yi ifa edecek boyle bir teskilata ihtiya¢c vardi*3. Bu teskilat Rusya'nin

39 B. Sitki Baykal, ayru makale, s. 184; Salahi R. Sonyel, aynt malkale, s. 651.

40 Bilal Simsir, ayru eser, s. CL111; Enver Ziya Karal, ayrnu eser, c. V111, s.31.

41 Bilal Simsir, ayru makale, s. CLV111; Cevdet Kucuk, aymt makale, s. 164; B.
Sitki Baykal, aynt malkale, s.189.

42 Mahir Aydin, ayru makale, s. 284.

43 Bilal Simsir, aynt eser, V111, s. 40.
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destek ve himayesinde kisa zamanda orgtitlendi ve Bulgaristan ihti-
lalinin beyni durumuna geldi.

Savas hazirhiklarina devam eden Rusya hakli sebeplere dayandi-
g1 gostermek ve buyuk devletlerin destegini alabilmek endisesiyle
onlar adina savastigl goérintistinii vermek istiyordu. Bu maksatla,
Ingiltere’yi de yanina alarak “Londra Protokolii” nii hazirladi. Osmanh
huktimeti 22 Nisan 1877’de Kanuni Esasi'ye aykiri bulundugundan
bu protokolti reddetti*¢. Savas sebebi olarak bunu yeterli goren Rus-
ya, 24 Nisan 1877 de Osmanl devletine resmen savas ilan etti.

Rus ordularinin Edirne’ye kadar ilerlemeleri ve sehir kusatmalari
uzerine, Osmanh hiiktimetinin muracaatlar1 ve Rusya tizerindeki dis
baskilar sonucu 31 Ocak 1878de ateskes antlagsmasi imzalandi.
Ruslar, hentiz ateskes antlasmasi imzalamadan kendilerinin tespit
ettigi 29 maddeden ibaret olan antlasma maddelerini Ayastefanos
Antlasmasi’yla Osmanl devletine kabul ettirdiler*>. 3 Mart 1878de
imzalanan bu antlasmaya gore; Bulgaristan’a muhtariyet veriliyor.
Smirlarnt Tuna’dan Ege denizine kadar genis tutuluyordu ve Make-
donya'nin bir kismu da Bulgarlara terk ediliyordu6. Béylece Ruslarin
arzuladigr “Buytik Bulgaristan” tesekktl etmis oluyordu.

Sark meselesinin Rumeli kismini kendi menfaatlerine goére c¢izen
Rusya'ya karsi Avusturya ve Ingiltere’den sert tepkiler geldi. Bu dev-
letler Osmanl topraklarinda kendilerinin de ileriye matuf haklar ve
planlar oldugunu iddia ediyorlardi. Bu cercevede 30 Mayis 1878 ta-
rihinde Rusya ve Ingiltere gizli olarak kendi aralarinda anlastilar. Ay-
rica Avusturya’nin da muvafakati saglandi#?. Bir kongre toplanarak
Ayatefanos Andlasmasi tzerinde aralarinda gizli olarak kararlastir-
diklan sekilde bir diizenleme yapilacakti. Ayrica, Osmanli devletinin
bundan sonra kendi imkanlariyla ayakta duramayacak hale geldigine
hukmedilip, ¢ikarlarn dogrultusunda yeni menfaatler koparmaya ca-
listilar. Toplanacak olan kongrede ve daha sonralari, Osmanl devle-
tini savunma ve toprak butinliigiinti korumaya calisma karsiliginda
Avusturya hiiktimeti Bosna-Hersek'i, Ingiltere hiikiimeti de Kibris1
istedi. Mevcut durum itibariyle Rusya karsisinda zaten bitmis olan
askeri, siyasi, sosyal ve mali yonlerden ¢okuntt icinde bulunan Os-
manl hiikiimeti Bosna-Hersek’i Avusturya’ya ve Kibris1 da Ingilte-

44 Enver Ziya Karal, aynt eser, V111, s. 40.

45 Bayram Kodaman, “1876-1920 Arasi Osmanl Siyasi Tarihi”, Dogustan Gii-
nitmiize Biiytik Islam Tarihi, X11, Ist.1989, s.144; Enver Ziya Karal, ayru eser,
c.V111, s.64; Ali lhsan Gencer, “Ayastefanos Antlasmas1”, TDVIA, 11, s.225

46 Kemal Karpat, “Turkler (Osmanlilar)”, IA, X11/2, Ist. 1993, s. 364.

47 Ismail Hakki Uzuncarsili, ayn eser, V111, s.70.
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re’ye vermek zorunda kaldi#8. Buiytk devletlerin entrikalarimin golge-
sinde 13 Haziran 1878de Berlin Kongresi toplandi.

Bismarck’in baskanlhigindaki kongrede Osmanh devletini Mehmet
Ali Pasa, Kara Todori Pasa ve Berlin elcisi Sadullah Bey temsil etti.
Imza edilen Berlin Andlasmasi'na gére Ayestefanos ile kurulan “Bii-
yuk Bulgaristan”, Bulgaristan emareti, Dogu Rumeli Vilayeti ve Ma-
kedonya olmak tizere tice bolindii*®. Andlasmanin diger maddeleri
de dikkate alinacak olursa, Osmanh devletinin toprak butanliaga ve
hakimiyet alanmina btiytik darbeler indirilmis oldu.

Bulgaristan Emaretini olusturan belli bash sehirler Sofya,
Nigbolu, Zistovi, Ruscuk, Silistre, Varna, Sumnu, Lofca ve
Tirnova’dan ibaretti. Dogu Rumeli Vilayeti ise Filibe, Islimye, Eski
Zagra, Tatarpazarcigl, Burgaz ve Haskdy sancaklarimdan mittesek-
kildi. Bulgaristan Emareti, Dogu Rumeli Vilayetini de 1885 tarihinde
kendi simirlan icersinde katti. Ayestefanos Andlasmasi ile Bulgaris-
tan smirlarn icerisinde kalan Makedonya ise 1slahat yapilmak kaydiy-
la Osmanl devletlerine birakildi50.

Berlin Andlasmasina gore, Osmanli hakimiyetine bagl olarak
kurulan Bulgaristan Emaretindeki Turk unsurun hukuku
andlasmanin 4. maddesi ile garanti altina alinmisti5!. Buna gore
Bulgaristan Emaret idaresi Bulgaristan’daki mesktn Tuark, Ram,
Rumen ve sair topluluklarin menfaat ve hukuaklarim garanti altina
almis oluyordu. 5. maddede ise tilkede din ve mezhep ayriligi yapi-
lamayacagi, farklh din ve mezhepten olanlarin da Bulgarlar gibi me-
deni ve siyasi haklardan yararlanacag, istedigi sanati ve meslegi se-
cebilecegi, devlet memuriyetine girebilecegi belirtiliyordu®2. Bulgaris-
tan Emaretinin Osmanh devletince taninmasi, azinligin hak, hukuk
ve menfaatlerinin korunmasi sartina baglhydi. Bulgaristan, devlet o-
larak ortaya cikarken bu hususlara riayet edecegini garanti ediyor-
dubs.

48 Bayram Kodaman, aynt makale, s. 146.

49 Bayram Kodaman, ayru makale, s. 146; Kemal Karpat, aynt makale, s. 364;
Hammer, Briytik Osmanli Tarihi, IX, Ist. 1992, s. 592; Ali Thsan Gencer, “Ber-
lin Andlasmasi1”, TDVIA, V, (ist. 1992), s. 516.

50 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya'da
Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanli Arastumalart, IX, (Ist. 1989), s. 209-234;
Kemal Beydilli, “II. Abdulhamid Devrinde Makedonya Meselesine Dair”, Os-
manl Arastumalart, IX, (ist. 1989), s. 77-95; Mim Kemal Oke, aynt makale, s.
259-262.

51 Nedim Ipek, Rumeli’'den Anadolu'ya Tiirk Gécleri, Ank. 1994, s.111.

52 Nedim Ipek, ayru eser, s. 112.

53 Nedim Ipek, ayru eser, s. 112.
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II- Bulgarlarin Tiirkler Uzerindeki Baskilar:
A) Eskiya Komitelerinin Miisliiman Halka Baskilar:

1878 yilinda Bulgaristan Emareti'nin kurulmus oldugu Osmanh
devletinin Tuna vilayetleri topraklar tzerinde 1.120.000 Turk ve
1.130.000 Bulgar yasamaktaydi5¢. Tamamen Slav unsura dayali bir
devlet kurabilmek i¢cin burada yasayan Tlrkleri ya “stirmek” ya da
“katletmek” gerekiyordu. 1877-78 Osmanli-Rus savas1 dncesi Prens
Cerkaski liderliginde kurulan “Bulgaristan Miilki Idare Teskilat” {iye-
leri, “yumurta kumayt géze alamayan omlet yiyemez” diistincesiyle
Tuna ve Edirne vilayetlerindeki Tilirkleri yerlerinden sokip atmayi
veya kilictan gecirmeyi kararlastirdilar®s. Bu karardan sonra 93 har-
binde Tuna ve Edirne vilayetlerinden Tirkleri “defetmelk” ve “yok et-
mek” siyaseti tatbik edilmeye baslandi®6. Bu siyasetin bir sonucu ola-
rak s6z konusu vilayetlerden 500.000 Turk ya katledilmis veya aclik
ve hastallktan kinlmistir. Bir milyon ahalide goé¢ etmek zorunda
kalmistir57.

Berlin Andlasmasi cercevesinde 23 Nisan 1879’da Sobranyo adi-
n1 tasiyan Bulgaristan milli meclisi Bulgar anayasasini onaylad: ve
29 Nisan’da Alman Prensi Alexander Battenberg Bulgar Prensi secil-
di. Bulgaristan Emaret Idaresi'nin kurulmasiyla da Rus kuvvetleri
ulkeyi terk etti5®. 93 harbi stiresince Ruslarin ve Bulgarlarin, ortak-
lasa Turklere karsi stirdurdiagi “stirglin” ve “yok etme” siyasetini bu
defa Bulgarlar tek basmma stirdiirmeye basladi. Ruslarin gézetimi ve
Avrupa’min musamahasi dahilinde bolgeyi Ttirklerden temizleme ope-
rasyonu tiim siddeti ile Balkan savaslarina (1912) kadar stirmustir.
Bu stuire icinde Bulgar idarecileri bir yandan halki “siirmek” ve “kat-
letmek” ile ugrasirken diger yandan da bagimsizliklarini ilan etme
calismalarina baslamislar ve 5 Ekim 1908 tarihinde bu emellerine
kavusmuslardir. Bulgaristan topraklarinda yasayan Turklere karsi
uygulanan “soykuum’, “stirgiin” ve “zuliim” Bulgaristan idaresinin
takip ettigi Slavist bir politikanin trtini ve sonucudur. Bulgar cete
ve komiteleri koylere baskinlar yaparak Turkleri kacirmakta, ellerini
ve ayaklarini baglayarak iskence etmekte, bogarak veya kursunlaya-
rak oldurmekteydiler. Bu islemi yapan Bulgar cetelerini o bélgenin
Miislimanlan yakinen tammaktaydilar. Fakat sikayet edecekleri
mercileri yoktu. Emaret, Avrupa devletlerinin olaylara miisamahakar

54 Nedim Ipek, ayru eser, s. 12; Bilal Simsir, ayru makale, s. 48.
55 Bilal Simsir, ayru makale, s. 48.

56 Nedim Ipek, aym eser, s. 15.

57 Nedim Ipek, ayru eser, s. 40.

58 Nedim Ipek, aymu eser, s. 122.
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ve kayitsiz davranmasindan aldigi guicle Turkler tizerindeki sistemli
zulmiini her gecen giin daha da arttirmaktaydi. Bulgar makamlari
sozde eskiya takibi icin kodylere, 6zellikle Musltimanlarin yogun ola-
rak yasadigl yerlesim birimlerine asker ve gorevliler gondermekte,
fakat gelen asker ve gorevliler kendilerini gonderen makamlarin bilgi
ve direktifleri dahilinde yagma, gasp, iskence ve katliam hareketleri-
ne onculik etmekteydiler. Tirklerin bu hususta, Bulgar resmi ma-
kamlarn nezdinde yaptig1 sikayetler sonucsuz kalmaktaydi5®. Hatta
Bulgar kaza mudurleri (Nacalnik) Tturklere kars: zuliim yapmada 6n-
derlik ediyorlardi. Bunlar herhangi bir resmi gérev bahanesiyle bera-
berlerinde 300-500 kisilik Bulgar ceteleri oldugu halde koéylere gel-
mekte ve yagmalamaktaydilar. Bu silahli eskiyalar, Musltiman er-
kekleri hapsedip kadinlara tecaviiz etmekte ve evleri soymaktaydilar.
Daha sonra da hicbir sey olmamis gibi ellerini kollarim sallayarak
koyleri terk etmekteydiler®.

“Stirme” ve “sinekler gibi kuma” ile bu isi basaramayacaklarini
anlayan Bulgarlar, Musliman topluluklar din degistirmeye zorla-
maktaydilar6!. Bulgar askerleri yoktan bahanelerle Mitisliimanlara
karakolda iskence etmekte ve kendilerini suclu diistirecek tutanaklar
imzalatmaktaydilar. Bu durumda Turkler, suclarimin olmadigim be-
yan ederek bir tist makamdaki Bulgar mercilerine basvursalar da
yine de suclu bulunarak giinlerce mahkeme kapilarinda ugrastiril-
makta ve iskenceye tabi tutulmaktaydilar62. Berlin Andlasmasr’yla
Tarklere taninan hak ve hukuklar askiya alinmaktaydi. Bulgar go-
revlilerden destek alan ve cogu zaman da onlarla koordineli hareket
eden Bulgar eskiyalar, koyleri kusatarak basmakta, alenen kadinla-
ra tecaviiz etmekte, zevk icin insanlarin viicutlarim yakmakta, or-
ganlarim kesmekte veya kan kusturana kadar feci sekilde déverek
iskence etmekteydiler. Turklerin evlerinden ve uzerlerinden en kiy-

59 Basbakanlic Osmanlit Arsivi (BOA), Hariciye Siyasi (HR. SYS), 304/165: Var-
na’dan bir grup ulemadan Basvekalete dilekce (14 Aralik 1879); 304/16:
Ruscuk kazasi jurnallerinden (29 Subat 1880); 306/64: Filibe Ikinci Kitabe-
ti'nin Bulgaristan Komiserliginden gelen tahrirat (6 Nisan 1907); 306/54: Sa-
daretten Hariciye Nezaretine tezkere (9 Mart 1908).

60 BOA. HR. SYS. 304/160: Paravadi kazasi jurnallerinden (31 Ekim 1879);
305/153: Basvekalet'ten Hariciye Nezaretine tezkere (22 Aralik 1880);
306/155: Bulgaristan Komiserligi'nden gelen tahrirat (5 Subat 1905); 306/87:
Bulgaristan Komiseri Sadik Pasa’dan sadarete gonderilen tahrirat (5 Mart
1905).

61  BOA. HR. SYS. 304/16: Mesihat'tan Basvekalet’e tezkere (18 Subat 1880).

62 BOA. HR. SYS. 304/16: Ruscuk kazasi jurnallerinden (29 Subat 1880);
304/288: Vidin Yahya Pasa Mahallesi Muisliimanlarinin Vidin Ttccar Vekale-
ti'ne verdikleri istid’a (23 Eylul 1885).
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metli esyalarini, paralarim, ciftliklerindeki mahsullerini ve hayvanla-
rin1 gasbetmekteydiler®s.

Bulgaristan’da yasayan Turkler, Bulgarlarin kendilerine reva
goérdugti bu zulme bir anlam verememekteydiler. Kendilerinin Bul-
garlara karsi daha 6nce hicbir kaba hareketleri olmadigr gibi, kendi-
lerine yapilan zulmi, Miuslimanhk ve Hiristiyanhkla da
bagdastiramiyorlardi. Zuliim ve baski o dereceye varmisti ki Emaret
idaresinin daha ilk yillarinda Sumnulu Miusliimanlar toplu olarak
“yerlerini yurtlaruu terk ederek” goc etmeyi bile diisiinmeye baslamis-
lardi%4. Hedefleri zaten Turkleri mesktin olduklart boélgelerden stir-
mek olan Bulgar eskiyalar, kdylere yaptiklar1 baskinlarda 200-300
kisilik topluluklar halinde Turkleri kacirmaktaydilar. Geride kalan
kadin, erkek, coluk-cocuklar1 katledip evleri atese vermekteydiler.
Bir tek Tirk kalmamak sartiyla yerlesim birimlerinin altini tistiine
getiriyorlardi®5. Bulgarlar, koylere yaptiklar1 bazi baskinlar esnasinda
Tuarkce konusmakta ve Turkler gibi giyinmekteydiler. Bu hareketle-
riyle de Turkler arasma kusku ve fitne sokmak istedikleri gibi, dis
diinyaya karsi da, yapilan katliamlarin Turkler arasindaki bir i¢ me-
sele oldugunu gostermek istiyorlardi®.

Bahar aylan geldiginde Bulgarlar zultimlerini daha da arttirmak-
taydilar. Buittin diinya, medeni Avrupanin ortasindaki bu zulme se-
yirci kalmaktaydi. Bir yerlesim biriminden digerine gitmek Bulgar
cetelerinin yollarn kesip, sadece farkli din ve irktan diye insanlarn kat-
letmesi sebebiyle mtuimkuin degildi. Yalnmz veya gruplar halinde seya-
hat edenlerin yollarnn kesilmekte, ibret olsun diye viicutlar1 yaralan-
makta ve yar 6li bir sekilde saliverilmekteydi. Hatta insanlar cesitli
yerlerinden kesilmek suretiyle 6ltime terk edilip yol kenarlarina veya
umuma acik yerlere atilmaktaydilar. Bulgar eskiyalarimin bu zultim-
lerdeki amaclarnn halkin goéztinii korkutup goce zorlamak ve geri

63 BOA. HR. SYS. 304/16: Ruscuk kazasi jurnallerinden (18 Nisan 1880);
304/68: Rumeli_i Sarki Vilayetinde Basvekalet'e tahrirat (7 Temmuz 1880);
306/132: Bulgar Komiserliginden sadarete tahrirat (19 Ocak 1893); 306/5-2:
Hariciye Nezaretinden Sofya’daki Osmanli maslahatgtizar1 Refik Bey’e tel (28
Eylil 1912).

64 BOA. HR. SYS. 304/94: Sumnu Muslumanlarindan Basvekalet'e arzuhal (27
Mart 1880).

65 BOA. HR. SYS. 304/160: Paravadi kazasi jurnallerinden (16 Kasim 1879);
304/55: Muhacirin Komisyonu'ndan Dahiliye Nezaretine tezkere (27 Haziran
1880); 304/68: Rumeli-i Sarki Vilayetinden Basvekalet'e tahrirat (7 Temmuz
1880); 306/110: Bulgaristan umum Misliimanlarn adina padisaha hitaben
gelen telgraf (4 Agustos 1904).

66 BOA. HR. SYS. 304/16: Ruscuk kazasi jurnallerinden (31 Mart 1880).
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dénmeye calisanlari da bu fikirlerinden vazgecirmektié?. Zulim so-
nucu 6lenlerin dini merasimle defnine muisaade edilmemekte, toplu-
luk halinde cukurlara géomdurulmekteydiler. Kdylere yapilan baski-
larda cami duvarlarina domuz eti asilarak ve hac isaretleri cizilerek
ahalinin dini duygulan rencide edilmekteydi. Camide ibadet halinde
olan cemaat zorla disar1 ¢ikarilmakta ve din adamlarina akla hayale
gelmeyen hakaretler edilmekteydi®s.

Tuarkler, herhangi bir merasim icin baska bir yerlesim birimine
gittiklerinde, hemen arkalarindan ceteler tarafindan mahalleleri, koy-
leri ve evleri yagmalamakta, kadinlar, cocuklar ve yashlar
katlolunmaktaydi. Ote yandan Musliiman kéyliiler toplu halde apar-
topar Bulgaristan iclerine dogru surtilmekteydi. Geride kalan mallar:
ise gaspedilmekteydi®®. Her an vuktbulan s6z konusu hirsizlik, zor-
balik, gasp, suikast, iskence ve cinayetler adi vakalar haline gelmis
bulunuyordu. Suclular cezalandirilmamakta, bilakis vatanperverler
gibi dolasmaktaydilar?°.

Berlin Andlasmasi azinliklarin hukuki durumlarini, hak ve 6z-
gurliklerini garanti altina almasma ragmen, Turkler bundan
yararlanamiyordu. Arazilerini islemeye tarlalarina dahi gidemi-
yorlardi. Bulgarlar, 30-40 yillik olaylar yeniden dava ederek Turkleri
mahkeme kapilarinda strtindirmekteydiler”!. Zulme maruz kalan
ahalinin ise yapabildigi tek sey ilgili yerlere sikayette bulunmak,
sabretmek, direnmek ve en sonunda gocmekten ibaretti’2. Bulgar
cetelerinin zultimlerinin yaninda, resmi gorevlilerin de zultimleri
Turkleri tamamen kimsesizlige, timitsizlige ve “éldiiriilmek” ile “sii-
riilmelk” arasinda bir tercihe stirtiklemekteydi.

67 BOA. HR. SYS. 304/112: Kostendilli 11 Musliman’dan Hariciye Nezaretine
telgraf (11 Nisan 1880); 306/73-1: Roma Sefaretinden Hariciye Nezaretine
tahrirat (1 Mayis 1908); 306/35: Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezaretine
tahrirat (14 Ocak 1911).

68 BOA. HR. SYS. 304/73: Mesihathane’den Hariciye Nezaretine tezkere (4 Mayis
1880); 306/132: Bulgar Komiserliginden sadarete tahrirat (19 Ocak 1893);
306/88: Bulgaristan komiseri Sadik Pasa’dan sadarete tahrirat (26 Ocak
1905); 304/86: Bulgaristan komiseri Sadik Pasa’dan sadarete tahrirat (5 O-
cak 1905).

69 BOA. HR. SYS. 304/55: Muhacirin Komisyonundan Dahiliye Nezaretine tez-
kere (27 Haziran 1880); 304/68: Rumeli-i Sarki Vilayetinden Basvekalet'e
tahrirat (7 Temmuz 1880).

70 BOA. HR. SYS. 305/183: The Daily Telegraph gazetesine gelen telgraf (18
Agustos 1880).

71 BOA. HR. SYS. 305/156: Kostendil ahalisi 73 Musliman'dan Basvekalet'e
mahzar (14 Kasim 1880).

72 BOA. HR. SYS. 305/131: Manastir vilayetinden Dahiliye Nezaretine tahrirat
(24 Kasim 1880).
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B) Bulgar Resmi Gorevlilerin Baskilar:
a) Silahlarin Toplatilmasi

Ruslar, Bulgarlarla birlikte Tuirklere karsi icra edecekleri “stir-
giin” ve “katliam” politikalarina zemin hazirlamak icin Turklerin si-
lahsizlandirilmas: fikrini Avrupali devletlere Istanbul Konferansinda
kabul ettirmeyi basarmislardi. ilk defa 26 Haziran 19877'de Tuna’y1
gecen “Don Kazak stivari ttimeni"ne Musliiman ahalinin elinden si-
lahlarn toplayip Bulgarlara dagitmasi emri verilir. Bunu kisa
zamanda Bulgaristan'in her tarafinda uygulayan Ruslara,
silahsizlandirma islemine Bulgarlarin da dahil olup olmadigl
soruldugunda “Bulgarlar” askerdir, “arzuladigumuz Miislitmanlarin
silahlaridu” cevabini vermekteydiler?s.

Bulgaristan Emareti kuruldugu siralarda Miislimanlar tamamen
silahlardan arindirilmisti. Msltimanlarin silahsiz olmasindan istifa-
de eden Bulgar ceteleri hi¢ korkmadan ve direnme ile karsilasmadan
mahalle ve koylere girebilmekteydiler. Muslimanlarin eskiyalara
kars1 koyabilecek, canlarini, 1irz ve namuslarim koruyabilecek “bir
cala bicaklar” bile kalmamusti. isgal sirasinda Ruslar, isgalden sonra
ise Bulgarlar, zorla ve baski ile kesici ve 6ldurticti ne kadar silah ve
aletleri var ise almisti. Eskiya ve cetelerden korunmak i¢in ve kendi-
lerine yapilan zultimleri sikayet i¢in Bulgar mercilerine giden Mius-
liimanlara “gelen eskwalara sopa ile karsilikc vermeleri” tembihlen-
mekteydi’. Hakikatte ise eskiyalar ile resmi makamlar birbirlerinin
bilgisi dahilinde hareket etmekteydiler.

Ruslar ve Kazaklar tarafindan Zistovi'den Edirne’ye kadar savas
esnasinda isgal edilen yerlerdeki Muislimanlardan toplanan silahlar
Bulgarlara dagitilmistir. General Gurko ise Balkanlar'in gineyindeki
Bulgarlara 60.000 adet tufek dagitilmistir’s. 1877-78 Osmanli-Rus
savasl esnasinda Miuslimanlarin silahsizlandirilmasi, buna karsilik
da Bulgarlarin asirn derecede silahlandirilmas: Tuna ve Edirne vila-
yetlerinde cok tehlikeli bir durum yaratmistir. Silahsiz ve savunma-
siz insanlar farkli inan¢ ve irka mensup oldugu icin “yerlerinden sé-
kiiliip atdmalk” veya “dldiirtilmelk” tizere Bulgar zulmtine maruz kal-
mistir. Benzer olaylar 1912-1913 Balkan savaslarina kadar devam
etmistir.

73 Nedim Ipek, aynt eser, s.15.
74 BOA. HR. SYS. 304/99: Sumnulu 31 alimden Basvekalet'e arzuhal (27 Mart
1880).

75 Nedim Ipek, ayru eser, s.16.
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Gayr1 Menkullerin Zabti

Turklerin Bulgaristan’daki arazi ve gayri menkulleri Rus istilasi
sirasinda ve gerekse Emaret idaresi stiresince ayri bir sorun olmus-
tur. Ruslar, Ayastefanos'un 11. ve Berlin Andlagsmasinin 12. madde-
si hilafina kéylerini terk eden kisilerin muilkiyet haklarini kaybetmis
saymistir. Berlin Andlagsmasinin 12. maddesi, yerlerini terk eden ve-
ya goc eden ahalinin, geriye biraktigi mal ve miulkint koruyabilecegi
ve Ucuncu kisiler vasitasiyla isletebilecegi hiikmtnt tasimaktaydi.
Buna gore Bulgar idaresi, sahipleri ayrildigl zaman bile bu miulklere
el koyamayacak, Bulgar Emareti'nin simirlan i¢inde kalan emlakten
dolay1 ortaya cikan meseleleri c6ztimlemek icin bir Tturk-Bulgar kar-
ma komisyonu olusturulacak ve komisyon bu tur isleri iki yil icinde
sonuca baglayacakti76.

Bulgaristan Emareti, Berlin Andlasmasi'nin mezkar maddelerine
gore her kazada kaymakam baskanhginda iki Musliiman ve iki Bul-
gar azadan mutesekkil komisyon kurulmasi hususunda bir karar-
name cikartti. Buna gore s6z konusu komisyonlar tapu ve sahadet-
name ibraz eden Miuslimanlara muracaatlar1 halinde emlaklerini
teslim edeceklerdi?”.

Berlin Andlasmasinin 12. maddesine ve Bulgar Emaretinin bu
konudaki so6zlerine giivenen gocmen Muslimanlar ocaklarina geri
donmeye baslamislardi. Gerek Musliman gécmenler ve gerekse zul-
me direnerek yerlerinde kalmay1 basaran Miuslimanlar ellerinde ta-
pu, senet ve ilgili vesikalar1 oldugu halde ilgili komisyonlara mallarimni
idare icin miiracaat ediyorlardi. Ibraz edilen belgeler Bulgarlarca tiir-
Iti desiseler 6ne strtlerek kabul edilmiyordu. Mesela, 14 Kasim 1880
tarihinde Basvekalete gonderilen bir arzuhale gore; Kostendil Mus-
Iimanlarmin bir kismi mal ve mulklerini tasarruf edebilecekleri -
midiyle yerlerini terletmemisler, daha 6nce yerlerini terk edenlerin
bir kism1 da yine bu tmitle tekrar geri gelmistir. Mal ve milklerine
sahiplik edebilmek icin ilgili mercilere muracaat etmislerdi. Fakat
30-40 yillik davalarla suc¢lanmislar ve bir takim iftiralarla kars: kar-
stya kalmislardir. Cok gayret etmelerine ragmen arazi, mal ve mulk-
lerine ait ellerindeki senetleri Bulgar makamlarina bir tarla tasdik
ettirememislerdir. "Bir car-yek mesafedeki arazilerini' bile islemeye
gidemez olmuslardir. Bulgarlara kira karsilig1 verdikleri arazilerinin
ticretlerini dahi alamadiklarin ileri stirmekteydiler. Ilgili makamlara
sikayet ettiklerinde ise andlasma ve kanunlara hilaf cevaplarla karsi-
lasiwyorlardi. Bulgar makamlart verdikleri cevaplarda, ciftlikler ve
gayrimenkullerle ilgili meselenin Meclis-i Mebusan'da bir kanun ha-

76 Nedim 1pek, ayni eser, s. 144.
77 Nedim Ipek, ayr eser, s.145.
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linde duizenlenecegini, fiyatlar tespit edildikten sonra mal ve mulk-
stiz Bulgar koyliilerine satilacagini 6éne struyorlardi. Kostendilliler
Bulgarlarin kendilerine teklif ettikleri fiyatlarin ¢cok ctizi oldugunu ve
mallarina hile ile el konuldugunu sikayet edip yardim istemekteydi-
ler7s.

Nisan 1880'de Sofya'ya Osmanl komiseri tayin edilen Nihat Pasa
Miislimanlarin arazi ve emlak meseleleri ile de yakindan ilgilenmis
ve Bulgar yetkililerle bir dizi gértismelerde bulunmustur. Bulgar ma-
kamlarinin Nihat Pasa'ya verdigi bilgilere gore, ciftlik ve gayr1 men-
kulleri huiktimet bir fiyat belirleyerek satin alacak ve Bulgar koylile-
rine parca parca satacakti. Bu konuda Bulgar Meclisi mebusanina
bir kanun layihas1 verilmisti. Nihat Pasa, kanun maddesinin cikaril-
masina kadar, ciftlik ve gayrn menkullerin gecici olarak asil sahipleri
olan Musliimanlara devredilmesini, kendilerinin perisan, durumda
olduklarm teklif etmis, Bulgar makamlar ise bazi sozlerle meseleyi
gecistirmislerdir. Nihat Pasa'min Istanbul'a verdigi bilgiye gore, ka-
nun layihasmm bir sureti Istanbul'a da génderilecek ve Bulgarlar
Berlin Andlasmasi'na aykir1 bir karar1i meclislerinde almaya cesaret
edemeyeceklerdi’®. Nihat Pasamin bu iyimserligine ragmen Musli-
manlar bir tirlt arazi ve emlaklerine kavusamiyorlar, bilakis stirekli
Bulgarlar tarafindan "yerlerinden stirtilmek" ve "oldiiriilmekle” karsi
karsiya bulunuyorlard.

Bulgar meclisi mebusaninda yapilan dtizenleme ile Emaret ida-
resi, Berlin Andlasmasimin 12. maddesi ve Osmanli hiikimetinin
diplomatik baskilarina ragmen komisyonlar teskil etmeye basladi. Bu
komisyonlar, Muslimanlarin tapulu arazilerini ve emlaklerini icar
sekliyle ve gasp yoluyla kullanan, bunu da yalanci sahitlerle belgele-
yen Bulgarlara ciizi paralar karsiligi satmaya basladi. Ayrica komis-
yon, arazi alan Bulgarlara el altindan da aldiklan arazilerin karsiligl
olan taksitlerini Musliimanlara édememelerini tembihliyordu. Ashn-
da Bulgarlara "pes-kes" cekilen bu araziler Muislimanlarin atalarin-
dan kalma ve bir kism1 da daha sonra tcret ile satin aldiklan tapulu
ve senetli arazileriydi. 1877-78 Osmanh-Rus savasi 6ncesi bizzat
kendileri islemekte veya tUcret karsilign isletmekteydiler. Rus istila-
sindan sonra ise "adet oldugu tizere" icar karsiligi isletilmek tizere
Bulgar koyliilerine vermislerdi. Musliimanlar haklarim1 aramak tizere
komisyonlara ve ilgili yerlere muracaat ediyorlarsa da bir cevap
alamiyorlardi. Mesela, arazileri gasledilen Vidin Musliimanlarindan

334 BOA. HR. SYS. 305/156: Kostendilli 73 Musliman’dan Basvekalet'e arzuhal
(14 Kasim1880); 304/112-99Kostendil halkindan Babiali'ye telgraf (11 Nisan
1880).

79 BOA. HR. SYS. Sofya’daki Osmanl komiseri Nihat Pasa’dan Basvekalet'e (7
Aralik 1880).
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Hursid, Osman, Omer, Seyid Mehmed Riza, Ali Riza, Osman Mu-
hammed ve Hasan isimli arazi sahipleri, Sofya’dan gelen komisyona
haklarinin iadesi icin 20 Ekim 1884 ‘e miuiracaat etmislerdir. Komis-
yondan bir cevap alamayinca, Vidin’deki Osmanl Ticcar Vekaleti
vasitasiyla sikayetlerini Babiali'ye iletmislerdirs®. Bulgaristan'da bu
tar olaylarin ve sikayetlerin arkasi "Tiirkleri yerlerinden sékiip atana
kkadar hi¢" kesilmeyecektir.

Vidin Muslimanlarimin s6z konusu olan arazileri, Ocak 1851
yilinda Osmanlh hikiimetinin gospodarhk arazilerinin reayaya satil-
masit ile ilgili yaptig1 diizenlemeden sonra ellerinde kalan arazilerdi.
Osmanh htikiimetinin aym tarihte cikardigi kanunla gospodarlarin
ellerindeki araziler miriye devrolunmus ve karsilik olarak kendilerine
hazineden esham bedelleri verilmistir. Devletin, gospodarlardan aldi-
g1 bu yerler, tapu ile ahaliye dagitilmis ve bu dagitma islemine
Vidin'e gelen Defter-i Hakani memuru Arifi Efendi bizzat refakat et-
mistir8l. Iste Bulgarlarin yaptig1, bu araziler tizerinde, istila sonrasi
1881 ve 1883 tarihlerinde ziraatla ugrasan ve tasarruf sahiplerinin
menfaatleri dogrultusunda yapilan nizamname hiiktimlerini feshede-
rek yeni bir gospodar ciftlikleri arazileri talimati hazirlamak olmus-
tur. Talimat hazirlandiktan sonra bu dogrultuda komisyonlar olustu-
rulmustur. Basta Vidin olmak tizere Bulgaristan'daki Muslimanlarin
arazileri ve emlakleri talimattaki ciftlik tamimina uyup uymadigina
bakilmaksizin gasp edilmeye baslanmigtirs?.

Komisyon, gasbettigi bu yerleri clizi bir fiyat karsihigi ve tapusu
ile beraber Bulgar koylilere dagitmaktaydi. Arazi ve emlaklerin eski
sahiplerine de bu yerlerle iliskilerinin kesildigi teblig edilmekteydi.
Bulgar koyltler, uzaktan ve yakindan komsular: olan Miuislimanlarin
ellerindeki arazi ve emlakleri gasledebilmek icin sahte sahitler bul-
makta, bu sahitlere on-onbes yildir arazileri kendilerinin kullandigim
beyan ettirmekteydiler. Komisyonlara verdikleri defterlerde hane nii-
fuslarim oldugundan cok gostererek, fazla mal almak i¢in yarismak-
taydilar. Buna benzer bir olay 8 Kasim 1884 tarihinde Vidin'in Sezar
Mahallesinde oturan 25 ntufuslu ve 391 déntiim arazisi olan bir
Muslimanin basindan gecmistir. Bulgaristan Reis-i Miudiram
Karavalofa verdigi bir arzuhalde, arazisinin Vidin'e gelen Kostendil
Ciftlikat Reisi tarafindan alikonuldugunu, yalanci sahitlerin de sa-
hadetiyle Bulgar koéylilere dagitildigini beyan etmektedir. Bulgar

80 BOA. HR. SYS. 306/281: Kostendilli 8  Musliman’dan  Vidin'deki  Os-
manli Tuccar Vekaletine arzuhal (20Ekim1884).

81 M.Huidai Senttirk, aymu eser, s.95.

82 BOA. HR. SYS. 306/254: Gospodar citlik arazileri hakkinda talimat.
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koylulerin 30-35 nitfuslu koyleri fazla nufuslu gostererek 5-6 bin
déntim arazi sahiplendiklerini beyan eden bu Miusliman, kanuna
gore nufus basina 61 déntm arazisi olmasi gerekirken, kendisinin
arazisinin 25 nufustan bes-alt1 tanesine yetmeyecegini ve arazilerinin
geri verilmesini istemektedirss.

Bulgaristan Miuslimanlari bu konudaki sikayetlerini Bulgaris-
tan'daki Osmanl komiserligine ve Bulgaristan Prensi'nme de zaman
zaman arz etmekteydiler. Ancak sikayetlerine Bulgar makamlarinca
hi¢ bir sekilde cevap verilmiyordu®¢. Bulgarlarin amaci Turkleri bu
sekilde Gimitsizlik ve belirsizlige sevk ederek Bulgaristan1 terke zor-
lamak veya Bulgar cetelerince katledilmelerine imkan saglamakti.

Bulgaristan Emaret Idaresi, yeni kanun maddeleri diizenleyerek
Miusliimanlarin arazi ve emlaklerini gasp etmeyi kanuni bir zemine
dayandirmaya calisirken, diger yandan Bulgar memurlar1 da Mus-
liimanlan goce zorlamak amaciyla korkutmak, ev ve tizerlerini soy-
mak, kadinlara tecaviiz etmek gibi zulimlerde bulunuyorlardi. Mis-
Iimanlar sikayetlerini, kendilerine karsi gasp, soygun, iskence ve
oldiarme olaylarimi yéneten bu idarecilere yapmaktaydilar. Bu ytizden
yaptiklar sikayetlere itibar edilmiyorduss.

c) Askere Alma

Bulgar anayasasimmin 71.maddesine gore, Bulgaristan simin dahi-
linde yasayan 19-32 yas gurubundaki her erkek, din ayrim yapil-
maksizin askerlik yapmakla miukelleftir. Bu maddeye istinaden Bul-
gar hukumeti, 1879 ve 1880'de Turk genclerini de askere almaya te-
sebbtis etti. Turkler, 93 Harbi esnasinda ve sonrasinda icinde bu-
lunduklart durum ve goc¢ hareketleri nedeniyle, durumlar dtizelince-
ye kadar askerlikten muaf tutulmalarim istiyorlardi. Bu maksatla
Bulgaristan prensi Alexsandr'a yaptiklart miiracaatta kendilerinin on

83 BOA. HR. SYS. 306/262: Vidin'li bir Musliman'dan Bulgaristan Reis-i
Mudiram Karavalofa arzuhal (8 Kasim 1884).

8¢ BOA. HR. SYS. 306/259: Vidinli Osman Bey'in muivekkilinden Bulgaristan
Komiserligine arzuhal (10 Kasim 1884); 306/260: Vidinli Haci Omer Aga'mn
muivekkilinden Bulgaristan Komiserligine arzuhal (24 Kasim 1884); 360/162:
Vidinli Hac1 Omer Aga'nin vekilinden Bulgaristan meclisi mebusanuna takdim e-
dilen
layiha sureti (24 Kasim 1884).

85 BOA. HR. SYS. 304/160-1,2: Paravadi kazas1 jurnallerinden (3 Kasim 1879, 16
Kasim1879, 28 Kasim 1879); 304/165: Varnali bir gurup Misliman ahali-
den sadarete tahrirat (14 Kasim 1879); 304/14: Piristine vilayetinden Hariciye
Nezaretine telgraf(17 Temmuz 1880); 306/87: Bulgaristan komiserinden sa-
darete tahrirat (5 Mart 1905); Bulgar memurlarinin Muislimanlardan zorla
gasp ettikleri mallar icin bkz. 304/161.
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yil askerlikten muaf tutulmalarini istediler. Ancak istekleri reddedil-
dise.

Muslimanlarin icinde bulundugu cikmaza bir ¢6zim bulmak
amaciyla, Osmanli hiikiimeti de Bulgaristan nezdinde tesebbtislerde
bulunmus, fakat tatmin edici herhangi bir sonu¢ alamamistir. Bul-
garlarin amaclari, baskilarla Misliimanlar yildirarak, hareket halin-
de olan goc¢ dalgasini daha da cogaltmak, geri dontisi engellemek ve
Bulgaristan'da kalmay1 dustnenlerin kuvve-i maneviyelerini zaafa
ugratmakti. Prens Alexsandr, Ekim 1880 tarihli kararnameyi imzala-
d1 ve Turkler 1859 dogumlular dahil askere cagrilmaya baslandi®?.
Kanuna hilaf olarak 15-20 yas grubu cocuklan askere aliyorlardi.
Musltimanlar tekrar Prens Alexsandr ve Osmanl hiiktimeti nezdinde
tesebbtislerde bulundular. Tesebbitislerinde, hentiz hak ve hukuktan
mahrum olduklarini, asayis ve ihtiyaclarini teminde zorlandiklarini,
bdyle bir zamanda cocuklarinin askere alinmasinin ise kendilerini
tamamen perisan edecegini beyan ediyorlardi®8. Bu maruzatlar1 ne-
deniyle, askerlikle ilgili dtizenlemelerin belirli bir middet ertelenme-
sini istemekteydiler.

Bulgarlarin kararlh tutumu karsisinda, go¢ hareketinde bir hiz-
lanma oldu. Sofya'da bulunan Osmanl komiseri Nihat Pasa, Osman-
I1 htkiimetinin talimatiyla Musliimanlarin ahvali ile ilgili durumlar
Prens Alexsandr ve Hariciye Nazirn Mosy6 Zankoff ile ayr1 ayr miiza-
kere etti. Fakat bu girisimlerden bir sonu¢ cikmadi. Yalniz Zankoff
bu goriismede, askerlikle ilgili hususta baz1 teminatlar verdi. Ikinci
kez verilen bu teminatlar sunlardi®®:

1-Akraba ve taallukati hicret edecekler askere alinmis ise asker-
likten cikarilip akrabalarina teslim olunacaktir.

2-Askerlik esnasinda "ayin-i din-i Muhammediye" dikkat edilecek-
tir.

3-Geri donen Miusliman gocmenlerden hi¢ kimse askere alinma-
yacaktir.

Bulgarlarin bu talimatlarina ragmen yine de Musliiman gencler
askere alinmaya baslandi. Nihat Pasa daha sonraki giinlerde Zankoff
ile bu konuyu tekrar gértismus, bu gortismeler akabinde Bulgar ma-
kamlarn ilgili askere alma dairelerine bu dogrultuda yazilar génder-

86 Nedim Ipek, aym eser. s.136.

87 Nedim Ipek, aynt eser, s. 138.

88 BOA. HR. SYS. 305/156: Kostendil Musltimanlar1 tarafindan Basvekalet'e
gonderilen arzuhal ( 14 Kasim 1880).

345 BOA. HR. SYS. 305/158: Sofya'daki Osmanli komiseri Nihat Pasa'dan Bas-
vekalet'e tahrirat (7 Aralik 1880)
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meye baslamislardir®. Musliimanlar ise Bulgar makamlarina yaptik-
lar1 sayisiz muiracaatlara ragmen bir cevap alamiyorlardi. 1 Haziran
1880'de Prens Aleksandr'a yaptiklari muracaatta, askere alinan
Musliimanlara zorla hac¢ taktirdiklarimi sikayet etmekteydiler9!. Bul-
garlar uyguladiklar baskilarla Mtuisltimanlar: toptan goc ettirecekle-
rine inamyorlardi. Fakat Misliimanlar kanuni ve diplomatik kanal-
lardan haklarini arama ve direnme yoluna gidince, Bulgarlar da iste-
dikleri neticeleri alamadiklarindan askere alma konusunda hafiflet-
me yoluna gittiler. 1881 yilindan sonra ordudaki Turk askerlerinin
sayisinda azaltilmaya gidildi. Bulgar ordusunda bulunan evli veya
dul, cocuk sahibi Turk askerleri askerlikten muaf tutulurken, goc
etmek isteyenlerin terhis edilebilecekleri ilan edildi. Bu karar cerce-
vesinde 1881'de 2600 Turk askerinden 16000 terhis edilerek evine
yollanmistir92.

Askerlik konusunda bu uygulamalar devam ederken, Musli-
manlar Bulgarlara askerlik yapmamak icin tiim yollar1 denemektey-
diler. Hatta II. Mesrutiyet'in ilan edildigi yillarda bile Musliimanlar,
Bulgar ordusundaki evlat ve akrabalarini kurtarmak amaciyla Ka-
nun-1 Esasi'ye aykin olarak ellerindeki tiim servetlerini vergi adi al-
tinda Bulgar makamlarma vererek go¢ etme yolunu tercih ediyorlar-
d193. Bulgar makamlar1 bu sekilde Turkleri yerlerinden kovmak ve
sadece Slavlardan olusan bir Bulgar devleti olusturmak icin tim zu-
Iim metotlarim icra ediyorlarda.

d.) Miisliiman Halk Uzerine Korku Salma

Bulgar resmi makamlar1 ve ceteleri, bulunduklar yerleri terk
etmeye zorlamak amaciyla Muslimanlan strekli korku ve endise i-
cinde tutmaya calisiyorlardi. Misliimanlarin evlerine ve kéylerine ani
baskinlar yapmakla, ansizin yollarim1 kesip 6ldtirmek ve yaralamak-
la, gece baskinlariyla ve toplu merasimlerde dehsetler sacmakla halki
korku ve endise icinde birakiyorlardi®4.

Miuslimanlar, Rus istilasindan beri can ve namuslarinin tehlike-
de olmasi sebebiyle mal ve miilkleriyle iliskilerini kesmislerdi. Icinde
bulunduklarn endise ve korku sonucu ya goc¢ etmek zorunda kaliyor-

9 BOA. HR. SYS. 305/153: Basvakalet'ten Hariciye Nezareti'ne tahrirat (22 Ara-
lik 18S0).

91 BOA. HR. SYS. 305/184: Bulgaristan Muslimanlarindan Birinci Alexsandr'a
arzuhal (1Haziran 1881).

92 Nedim Ipek, aynt eser, s. 139.

93 BOA. HR. SYS. 304/47: Filibe Baskitabetinmden Hariciye Nezaretine tahrirat
(18 Ocak 1910).

94 BOA. HR. SYS. 304/160: Paravadi kazas1 vukuati jurnallerinden (26 Kasim
1879); HR.SYS. 305/183: The Daily Telegraph gazetesi (18 Agustos 1880).
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lar veya belirli bir stire durumun ditizelecegi umuduyla direnmeye
calistyorlardi®s. Bulgar ceteleri, kdyler ve mahalleler etrafinda silahli
topluluklar kurarak Musliman halk tizerinde katliam endisesi olus-
turmaktaydilar®. Musliimanlara yoénelik vukuatlar sorusturmak -
zere koy ve mahallelere gelen Bulgar jandarmalar1 da cetelerden asa-
g1 kalmamakta, kadinlara ve kizlara el ve dil ile sarkintihkta bulun-
maktaydilar. Musliimanlar, irz ve namuslarina daha vahim zararlar
gelir endise ve korkusu ile askerlerin bu vahsetlerine ses c¢ikarama-
maktaydilar. Adeta sindirilmislerdi. Mesela, Nisan 1907 yilinda Fili-
benin Ustiine kdyli karakolunda bulunan 12 Bulgar askeri, yaptik-
larn zultim ve baskilarla halk tizerinde korku salmislardi. Kdyde 250-
300 civarinda gticlti ve her biri On Bulgar'la bas edebilecek derecede
genc olmasina ragmen anne ve Kiz kardeslerine bir zarar verirler diye
Bulgar askerlerine bir sey yapamamanin act ve kederini yasamak-
taydilar97.

Surekli Bulgar zulmti, korkusu ve endisesi icinde bulunan ahali,
kurtulusu yakin kasabalara veya Anadolu'ya go¢ etmekte buluyor-
lardi®8. Muisliimanlar go¢ etmedikten sonra zultim ve katledilme kor-
kusu eksik olmuyor, aksine Bulgarlar da, Musliimanlar1 yerlerini
terke zorlamak icin bu korku ve endiseyi yaptiklar icraatlarla canh
tutmaya calisiyorlardi 9. Amaclan da zaten tek bir Musltiman
kalmayincaya kadar buna devam etmekti.

C) Tiirkler'in Yogun Oldugu Bolgelerde Egitim Tesebbiisleri

1877-78 Osmanli-Rus savasinin baslamasindan sonra Bulgaris-
tan'daki Turklere yonelik egitim faaliyetleri durma noktasma geldi.
Verilen egitim, dini bilgileri Musliiman cocuklara 6gretmenin yanin-
da okuma ve yazmaya yonelikti. Bu maksatla sehir merkezlerinde ve
kalabalik niifusa sahip Miisliman koéylerde Mekteb-i Ibtidaiye ve
Mekteb-i Rusdiyeler bulunuyordu. Bulgar Emaret idaresinin kurul-

95 BOA. HR. SYS. 305/104: Bir gurup ahaliden Vidin'deki Osmanli Sehbenderli-
gi'ne ( 20
Mart 1881); 306/276: Varna muallim mektebi reisinden Bulgaristan'daki
Osmanl komiserine arzuhal (12 Aralik 1884).

96 BOA. HR. SYS. 306/110: Islam ahali adina padisaha telgraf (4 Agustos 1904);
306/95: (Mayis 1905).

97 BOA. HR. SYS. 306/64: Filibe Ikinci Kitabetinin Bulgaristan Komiserliginden
gonderdigi tahrirat(6 Nisan 1907).

98 BOA. HR. SYS. 306/54: Sadaret'ten Hariciye Nezaretime tahrirat (9 Mart
1908); 306/55: Sadaret'ten Hariciye Nezareti'ne tahrirat (9 Mart 1908).

99 BOA. HR. SYS.306/23: Hudut komiserliginden gelen tahrirat (14 Mayis 1912);
306/19-2: (27 Haziran 1912); 306/15: Bulgaristan'in Balcik kasabasi esrafin-
dan Hariciye Nezareti'ne telgraf (15 Agustos 1912); 306/16: Sadaret'ten Hari-
ciye Nezareti'ne tahrirat (20 Agustos 1912); 306/12: Sofya Sefareti maslahat-
glizarindan Hariciye Nezareti'ne tahrirat (17 Eylil 1912).

Turkish Studies /Tiirkoloji Dergisi 1 (2006), Say1: 2



258 Yrd. Doc. Dr. Osman KOSE

masindan sonra Tiurkere yonelik egitim faaliyetlerini ylriten mek-
tepler eleman yetersizligi ve maddi nedenlerle teker teker kapanmak-
taydi. Bunun yaninda Bulgarca egitim veren okullar her gecen gun
c1ig gibi buytyordu. Bulgar yonetimi, Ayastefanos Andlasmasimnin
feshi ve Varna'nin istila edilmesi gibi, Bulgarlarca milli gtinlerde, Hi-
ristiyanlar huzurunda Despot Efendi tarafindan yapilacak duaya Hi-
ristiyan mektepleri 6grencileri ile beraber Mekteb-i Riisdiye cocukla-
rmm da amin yerinde bulunmalarnm istemekteydi. Bu konuda
Mekteb-i Umtmiye Miufettislikleri tarafindan yazilan davetnameler
muftiiler tarafindan heyet-i ilmiyeye géonderiliyordu!©°.

Bu tir baski ve yonlendirmeler, Muslimanlar arasinda tzianti
ve infiale sebep olmaktaydi. Bulgaristan'dan Anadolu'ya yonelik goc-
ler her gecen gun periyodik olarak devam edince, Muisliman ntifus
azalmis ve Turklerin yogun oldugu bolgelerdeki mektepler faaliyetle-
rine son vermek zorunda kalmislardi. Baz1 bolgelerde de egitim faali-
yetlerini ytiriitecek muallimler bulmak zorlasmaya baslamisti. Oyle
ki 1911 yilma gelindiginde Bulgaristan genelinde egitim faaliyetlerini
strdiirecek 7-8 hoca ancak kalmisti. Aym tarihte Deliorman bolge-
sinde Muslimanlara dini bilgileri 6gretecek tek bir hoca dahi bu-
lunmamaktaydi. Bu durumdan istifade eden Bulgarlar, ‘Islam
kéylerine’ Bulgar 6gretmenler génderiyorlardi. Cocuklarimin "Bulgar-
lastirdimaswindan” korkan Miisliiman aileler, Bulgar 6gretmenlerin bu-
lundugu okullara cocuklarimi gobndermemeye calisiyorlar; basarama-
yimnca da Anadolu"ya go¢ etmek mecburiyetinde kaliyorlardi!ol.

Osmanl devlet adamlari, Bulgaristan'daki Miisltimanlara yénelik
zulmiin durdurulmasinin yolunun halki bilin¢lendirmek, maariflerini
diuizeltmek ve boylece de hak ve hukuklarimi miuidafaa edebilecek du-
ruma getirmek olduguna kanaat getiriyorlar ve bunun i¢in de cocuk-
larin egitimine 6nem verilmesini diistintiyorlardi. Bu maksatla, Bul-
gar hiuktmetinin Misliman cocuklara yoénelik uyguladigi "Bulgarca
egitim'i kanun ve andlasmalara aykir1 bulup, iyi niyetle bagdastira-
miyorlardi192. Osmanli Hariciye Nezareti 26 Ocak 1911 tarihinde
Sofya Sefaretime gonderdigi bir yazida, Bulgar huktmetinin bu
konuda 1srara devam ettigini ve ne yapimasi gerektiginin a-
rastirilmasi; neticesinin de acilen bildirilmesini istemistir!o3,

100 BOA. HR. SYS. 306/246: (11 Nisan 1885).

101 BOA. HR. SYS. 306/48: Sofya Sefaretinden Hariciye Nezaretine tahrirat (6
Ocak 1911).

102 BOA. HR. SYS. 306/35: Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezaretime tezkere
(14 Ocak 1911).

103 BOA. HR. SYS. 306/37: Hariciye Nezareti'nden Sofya Sefaretime tezkere (26
Ocak1911).
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Sofya Sefareti durumu Filibe Bassehbenderliginden tahkik et-
tirmis ve 28 Subat 1911 de Hariciye Nezaretine bu konuda bir rapor
sunmustur!o4. Sehbenderhanenin hazirladigl raporda su tespitlere
yer verilmistir:

Osmanl huktmeti, maddi yardim yapmadigindan, ahali de o-
kumanin kiymetini bilmediginden ¢cogu koylerde mektep yoktur. Me-
sela, Pomaklarlal%s mesktn 300 haneli Cukurkdy'de bir tek mektep-i
ibtidai bile yoktur. Bulgarlar bu durumu firsat bilip, Miisltiman koy-
lerinde Bulgar okullar1 acarak cocuklart Bulgarlastirmaktadirlar.
Osmanlh hududuna yakin kéylerde cocuklar ekseri Bulgar okullarin-
da okumakta ve giinden giine Bulgarlastinnlmaktadirlar. Bu y6redeki
ahali icin en buiytik tehlike egitimin yetersizligidir. Thmal edildikce,
hi¢c bir zulim yapilmasa da Miuslimanlarin perisaniyeti mutlaktir.
Sadece hudutta degil, Bulgaristan'in her yerinde Muslimanlar ilim-
den, hakikatten yoksundur. Bulgaristan Musltimanlarinin terakkileri
maarifteki adimlarina baghdir. Cehalet ve maddi yetersizliklerden
okul acamayan bu Islam beldelerine acilen muallimler géndermek
gerekir. Buna huktmetin dogrudan tesebbiis etmesi sorun c¢ikarir.
Bulgarca okutulan Islam kéyleri en fazla onbes tanedir. Bu kdylere
60 frank ile muallim tayin etmek her zaman mumkutndur. Koyltiler
muallimlerin iskan ve sair ihtiyaclarim karsilayacaklarimdan, huki-
metin senelik 500 lirallkk yardimi yeterli olur. Bu hayirli emre
Sehbenderhane'nin bakmasi mimkundur. Filibe'de bir de Cemiyet-i
Islamiye vardir. Miiftiiliik makami bu kdylerde maarif isini ytiritiip
koyltuyti toparlayabilirlos.

Hariciye Nezareti, Filibe Bassehbenderliginin konu hakkindaki
miutalaasini iceren raporunu degerlendirmek tizere 6 Mart 1911'de
Dahiliye Nezaretime gonderdil®?. Osmanh hiiktimetinin gértismeleri
sonucu 18 Mayis 1911'de Hariciye Nezareti, Sofya Sefaretine gon-
derdigi tezkerede Osmanli hududuna yakin mahallelerdeki Miuislii-
manlarin ta'limi i¢cin Maarif Nezaretinin senelik 500 liralik yardim
yapacagmi, Bulgaristan'daki Musliimanlara bunun hangi vasitayla
ulastirilacaginin arastirilmasini istemistir'?8, Hariciye Nezareti ile Sof-
ya Sefareti arasindaki bu yazismalar ve alinan kararlar Sadaret'ten

104 BOA. HR. SYS. 306/33: Sofya Sefaretinden Hariciye Nezaretine tahrirat (28
Subatl1911).

105 Pomaklarla ilgili genis bilgi icin bkz. A.Cevat Eren, 'Pomaklar’, iA, c.IX
(st.1993), 5.572-576.

106 BOA. HR. SYS. 306/36: Filibe Bassehbenderliginden Sofya Sefareti ne tahri-
rat (Subat1911).

107 BOA. HR. SYS. 306/34: Hariciye Nezaretinden Dahiliye Nezareti'ne tezkere (6
Mart 1911).

108 BOA. HR. SYS. 306/32: Hariciye Nezaretinden Sofya Sefaretime tezkere (18
Mayis1911).
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gelen 21 Kasim 1911 tarihli yaziyla onaylandi'%°. Buna gére 1912 y1-
lindan itibaren her yil, Maarif Nezareti'nin tahsis ettigi 500 lira Sofya
Sefareti vasitasiyla Filibe Bassehbenderligi'ne gonderilecek; bu para
ile muallim maaslar1 6denecektir!!0,

Osmanlh htikiimeti, Bulgaristan Emaretinden gizli olarak tahsis
ettigi 6denek ile Miislimanlarin talimleriyle ilgilenmekle en azindan
halkin bilin¢clenmesini, zulim ve baskilar karsisinda hak ve hukuk-
larim1 mudafaa edebilmeyi 6grenmesini ve nihayet araliksiz devam
eden gocun 6nlenmesini timit ediyordu. Fakat bu tarihlerde Balkan
Savaslari'nin baslamasi Hariciye Nezaretinin tesebbtislerinin sonuc-
suz kalmasina sebep olmustur.

III- Bulgar Zulmii Karsisinda Tiirklerin ve Osmanli Devle-
ti‘'nin Faaliyetleri

A) Tiirklerin Bulgar Makamlarina ve Osmanli Hiikiimetine Zul-
mii Sikayetleri

Rus istilasi ile beraber Turklere yonelik btiytk bir katliam ve a-
kabinde de goc¢ hareketi baslayinca Musliimanlar, kendilerine bir
yardim eli uzatilmasi amaciyla Osmanlh htikiimetine arzuhaller gon-
dermeye basladilar. Mesela, 11 Aralik 1879 tarihinde Varna ahali-
sinden bir gurup ulema, Babiali'ye bu yollu bir dilekce géndererek
icinde bulunduklann halleri anlatip yardim cagris1 yapmislardir.
Dilekcelerinde, "Bulgarlarin Miislitmanlara yaptigr zulmiin, {igyiiz
sene evvel Ispanya’da engizisyonun insanlara icra ettigi zulmil
gectigini, alemi tahripten baska bir sey olmayan Deli Petro
vasiyetnamesinin icrast icin bir miitegallibenin ayaklart altinda
ezilmelerine medeni Avrupamin géz yumdugunu' belirtiyorlardi.
Ayrica dilekcede, Avrupamin bu zultimden hissedar olduklarimni,
Musliimanlarin zalimlerin pencesi altinda can verdigini, su anda her
devletin kendi idareleri altindaki milletleri daha iyi yasatma emelinde
oldugu halde, medeni Avrupamin kalbindeki Bulgarlarn
kendilerinden baska kimsenin mal ve 1wz korumadigini
soyliiyorlardi. Huikiimet memuru olan bu haydutlarin ayaklar:
alinda olan bu zulme Avrupanin hala ses cikarmamasimnin ve
duymamazliktan gelmesinin kendilerini kahrettigini belirten alimler,
onlarin stikat etmesinin Bulgarlarin zulmiinti daha da artirdigini
ifade ederek Osmanli hiuktmetinden yardim istiyorlardi 11! .
Bulgaristan’da zulme maruz kalan Musliimanlar, kendilerine reva

109 BOA. HR. SYS. 306/36: Sadare'ten Hariciye Nezaretime tezkere (21 Kasim
1911).

110 BOA. HR. SYS. 306/38: Sadaret'ten Hariciye Nezaretine tezkere (13 Mayis
1912); 306/40: Hariciye Nezareti'nden sadarete tahrirat (11 Subat 1912).

111 BOA. HR. SYS. 304/165: Varnali bir gurup ulemadan sadarete arzuhal (14
Aralik 1879).
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dilerine reva gorilen insanlik dis1 muameleyi ancak Avrupanin dur-
durabilecegine inaniyorlardi. Bu konuda Avrupa tlkelerini bilgilen-
dirmek ve harekete gecirmek tizere Osmanli devletine stirekli mura-
caatlarda bulunuyorlardi. Fakat Turklerin Balkanlar'dan atilmasi
sark meselesi’nin bir evresini teskil ettiginden, Avrupa tulkelerinin
Bulgar zulmiine sessiz kalmasia sebep oluyordu. Avrupa tlkeleri-
nin ileriye matuf planlarimin kurbam olan Miusliiman ahali de care-
sizlikler ve timitsizlikler icerisinde Istanbul'a sikayetler yagdiriyorlar-
di. Sumnu’dan bir gurup ahali 27Mart 1880’de Babiali'ye gonderdik-
leri arzuhallerinde, zulmiin gittikce arttigini, durumlarina Allah’tan
baska aciyacak kimsenin kalmadigim belirterek kendilerine yardim
edilmesini istiyorlardi!!2. Koéstendil ahalisinden padisaha 11 Nisan
1880 tarihinde cekilen bir telgrafta da, gordiikleri mezalimi btitiin
diinyanin bildigini, mallarinin gasp edilmesi ve uydurma davalarla
kars1 karsiya olmaktan ellerinin boégurlerinde kaldigini, Bulgarlarin
her seyi inhisarlarn altina aldigini, zulmun insan tabiatinin ¢ok us-
tinde oldugunu ve ne yapacaklarini sasirdiklarini belirterek, kendi-
lerinin bu zultimden kurtarilmasim istiyorlardi!!3.

Musliman ahali, Osmanh hiikiimetini kendilerini diinyaya acan
bir pencere olarak goériiyorlardi. Bulgaristan Emaretini Osmanh dev-
letinin bir eseri, Osmanli'y1 da Emarete bu hakki veren otorite olarak
goruiyorlar; bu bakimdan Emaret'in sikayet edilecegi ilk merciyi de
ona bu hakki ihsan eden Osmanl devleti olarak kabul ediyorlardi!!4.
Bunun icin ahali sikayetlerini dogrudan dogruya arzuhal veya telg-
raflarla Padisaha, Sadaret’e Hariciye Nezaretine veya Bulgaris-
tan’daki Osmanl temsilcilerine yapiyorlardi. Mesela 13 Eylul 1880’de
Tirnova ahalisi hicretleri sirasinda “Mendafi Sandiklart’'ndan kendile-
rine bor¢ cikartiip engellenmelerini Babiali'ye sikayette bulunmus-
lardir!!5. 14 Kasim 1880’de de Kostendil Miislimanlan “hallerini me-
deni aleme duyurmak tizere” emlak ve arazilerinin dustk fiyatla sat-
tirtllmasi ve cocuklarimin zorla askere alinmalar1 konularimi Osmanli
Hiikiimetine sikayette bulunmuslardir!16.

Osmanlh huikiimetine dogrudan sikayet imkam bulamayan ahali
de durumlarmin Istanbul'a iletilmesi maksadiyla Bulgaristan'daki

112 BOA. HR. SYS. 304/94: Sumnu ahalisinde Babiali'ye arzuhal (7 Mart 1880).

113 BOA. HR. SYS. 304/112-99: Kostendilli bir gurup ahaliden Hariciye Nezare-
ti'ne tel. (11 Nisan 1880).

114 BOA. HR. SYS. 304/67: Bulgaristan’daki Miisliimanlardan Babiali'ye arzuhal
(5 May1s 1880).

115 BOA. HR. SYS. 305/137: Tirnova ahalisinden Babiali'ye arzuhal (13 Eylul
1880).

116 BOA. HR. SYS. 305/156: Kostendil ahalisinden Babiali'ye arzuhal (14 Kasim
1880).
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Osmanh temsilcilerine basvuruyorlardi. 20 Mart 1881°de bir gurup
ahali bu maksatla Vidin’'deki Osmanl konsolosuna basvurarak, Bul-
garlarin yollarim1 kesmelerini, mal ve mulklerini korkularindan kul-
lanamamalarimi sikayet etmisler ve gerekli tedbirlerin alinmasini is-
temislerdir!!?. Yine 20 Ekim 1884’te Osmanli Ttlccar Vekaletine bas-
vuran bir gurup Vidinli ahali, Sofya’dan gelen komisyonun arazilerini
gasp ettigini!!8, 10 Kasim 1884’te de Seyid Mehmet Hayri, tapulu a-
razinin, Kostendil'deki ciftliklere mahsus komisyon reisi ikonofun
yalanci sahitler tedarik ederek gasp ettigini sikayet etmislerdir!19.

Musliman ahaliden bir kismi kendilerine reva gortilen zulmii
Osmanh makamlarina sikayet ederken, bir yandan da Bulgar ma-
kamlarina miuracaat ederek cift yonli girisimlerde bulunuyorlardi.
24 Kasim 1884’te Vidin’'den Osmanl Beyzade miivekkili Hac1 O-
mer’in Arazisinin Kostendil'deki ciftliklere mahsus komisyonun gasp
ettigini Osmanl komiserine sikayet ederken, diger yandan da Bulgar
meclisi mebusanina verdigi bir layiha ile de Bulgar makamlan
nezdinden girisimlerde bulunmustur. Bulgar meclisine verdigi layi-
hada arazilerin gaspimin Berlin Antlasmasinin 12. maddesine aykirt
oldugunu ve haklarimin iade edilmesini istemekteydi!20. Ote yandan
ahalinin hallerine her yonuyle vakif olan mektep hocalar1 da zuliim
ile ilgili tespit ve diuistincelerini Osmanh makamlarina iletmekteydi-
ler!21,

Musltimanlar, Bulgarlara yaptiklari muracaatlarda da kendileri-
ne reva gorillen zulmiin bir an énce durdurulmasim istiyorlardi. Bu
konuda Vidinli Musltiimanlar 1 Haziran 1881°’de Bulgaristan Emaret
idaresi prensi Alexsandr’a bir dilekce gondermislerdir. Dilekcede,
murahhas memur Remitkin'in'in Vidin'e gelmesi tizerine kendisine
sikayetlerini belirttiklerini beyandan sonra su gorusleri ileri stirmuis-
lerdir : Rusya, Bulgaristan'da bulunan ahalinin hirriyet ve esitlik
icinde yasamasi derdine diiserek Bulgaristan1 Osmanl devletinden
aywrip mustakil bir idare haline getirmistir. Emaret’de, halkin rahati
ve mezheplerini serbestce yasamalan icin Berlin Konferansi karariyla
esitlik ilan etmistir. Eski ahalinin bu esitlikten istifade etmesi lazim

117 BOA. HR. SYS. 305/104: Vidin'de bir gurup ahaliden Osmanlh komiserine
arzuhal (20 Mart 1881).

118 BOA. HR. SYS. 306/259: Vidinli Seyid Mehmet Hayri'den Bulgaristan komi-
serligine arzuhal (10 Kasim 1884).

119 BOA. HR. SYS. 306/260-261: Vidinli Osmanl Beyzade’den Bulgaristan komi-
serligine arzuhal (24 Kasim 1884).

120 BOA. HR. SYS. 306/276: Varna Rusdiye Mektebi mualliminden Bulgaristan
komiserligine arzuhal (12 Aralik 1884).

121 BOA. HR. SYS. 306/288: Vidin Yahya Pasa mahallesi sakinlerinden Vidin
Tiaccar Vekaletine istid’a (23 Eylal 1885); 306/206: Haci Medresesinde is-
kan Muharrem Sitki'dan Hariciye Nezareti'ne arzuhal (29 Mart 1889).
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gelirken, idarenin kinci, garezci ve cahil bir takim insanlarin ellerine
gecmesi, hakka ve hukuka riayet edilmemesi nedeniyle tic yildan beri
hicbir kimse ellerindeki araziyi isleyememistir. Dilekcede Musltiman
ahalinin diger sikayetleri su sekilde siralanmistir!22:

1-Nizama aykir vergiler alinmaktadir.

2-Dustik fiyattan satmaya calistiklarn arazi ve mulklerin satisina
engel olunulmaktadir.

3-ldareden cesaret alan baz1 Bulgarlar Miisliimanlara zuliim et-
mektedir.

4-Din ve Peygamber'e carsi ve pazarda soévilmektedir.
5-Miusltiman ahali dévialiup yaralanmaktadir.
6-Hiuikimet memurlar: sikayetlerimizde tedbir almamaktadir.

7-Islam mabhallelerinde kerhaneler acilmaktadir. Mezhep degis-
tirtmeye zorlamak amaciyla kiictik kiz cocuklar zorla evlere kapatil-
maktadir. Bu konuda prensin emri oldugu halde ¢cocuklar hentiz ve-
lilerine teslim edilmemistir.

8-Askere alinan cocuklarin baslarima Musliiman olduklar1 halde
hac¢ taktirilmaktadir.

9-Haksiz yere cezalar verilmektedir.

10-Tutuklu ahali geceleri doéviilmekte, kaybolan ve katlolunan
ahalinin hakki aranilmamaktadir.

11-Insan hayatim tehlikede birakacak insanlik dis1 zuliimler ya-
pilmaktadir.

12-Araziler htiktimetin izni dahilinde gasp edilmektedir. Ahali
nafakalarim teminden aciz kalmaktadir.

13-Eytam sandig isletilmemektedir.

14-Bulgaristan'daki btitin milletler dini vecibelerini yerine geti-
rirlerken, Muislimanlarin kendi paralariyla cami insa etme istekleri
reddedilmektedir.

15-Rustiye mektebi Emaretc¢e zaptedildiginden, cocuklar tahsil
yapamamaktadir.

Musliimanlar, buna benzer sikayetlerini Bulgar makamlarina
iletmelerine karsilik hi¢ bir cevap alamiyorlarda.

122 BOA. HR. SYS. . 306/262: Bulgaristan Reis-i Mudiran1 Karavalofa verilen
arzuhal (8 Kasim 1884).
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B) Osmanli Devletinin Bulgaristan Emareti ve Avrupa Devlet-
leri Nezdinde Tesebbiisleri

Bulgaristan'daki Turklerin 1877-78 Osmanl-Rus savasi ile be-
raber topyekun bir katliam ve stirgun ile karsilasmalart Osmanh hii-
ktuimetini Rus yetkililer ve daha sonra da Emaret idaresi ile gértisme-
lere sevketti. Agustos 1877'de Osmanlh huktmeti yetkilileri, Prens
Dondukof ile geri donen muhacirlere cikartilan giicliikler meselesini
gorustii. Bu gortismede Dondukof, sabikalilar hari¢ muhacirlerin
serbestce geri déneceklerini bildirdi. Ttirkleri topyektn bir itham ile
kars1 karsiya birakacak bu karart Osmanli Devleti, 20 Agustos
1878'de Rus sefaretine verdigi nota ile reddetti!23.

Osmanh htiktimeti ile gerek Emaret ve gerekse Rumeli-i Sarki
Vilayeti nezdinde yapilan tesebbtislere ragmen Bulgaristan'daki Mtis-
limanlara y6nelik zuliim ve katliamlar tim siddeti ile devam etmis,
diger yandan da goc¢ dalgas: her gecen giun ci1g gibi buytimistir. Sa-
vas sona erdiginde, Berlin Andlasmasi'na goére, Emaret idaresi ile ya-
pilan gortismeler sonucunda, Muisliiman muhacirler yerlerine yurtla-
rina yerlesmek tizere guruplar halinde geri génderilmeye baslanmis-
tir. Fakat Bulgarlar zaman zaman smirlan kapatarak gécmenlerin
geri dontistinii engellemislerdir. Mesela, Mart 1880'de Babiali ile yeni
bir karara varilincaya kadar, Bulgaristan'a geri dénenleri kabul et-
meyeceklerini bildirip sinir kapilarim kapatmislardir. Bunun tizerine
Osmanl Devleti, meclis-i viikelada aldig1 bir karar ile Sofya'da bulu-
nan Nihat Pasa'yi Emaret ve Avrupa devletleri nezdinde tesebbtise
gecmekle gorevlendirmistiri24.

Emaret nezdinde yapilan tiim gérusmeler sonucsuz kalmaktaydi.
Edirne vilayetinden Istanbul'a gelen yazilarda da eger gerekli girisim
yapilip goclin 6nlt alinmazsa biitiin ahalinin bu tarafa gelebilecegin-
den bahsedilmekteydil25. Aralik 1880'de Meclis-i Viikela'da mutalaa
edilen bir kararda da, yapilan sikayetlerin bir semeresinin goértileme-
digi, gocltin de arkasimmin kesilemeyecegi anlasildigindan bazi tedbirle-
re basvurulmasi zorunlulugu vurgulaniyordu. Buna gore, kis ayimnin
gelmesi sebebiyle hicret edenlerin ¢ok magdur olacaklan ifade edil-
mis, baharda yapilmak tizere ahalinin mal ve mulklerinin sattirilip
paralarinin kendilerine verilmesi, iskan yerlerinin haritalarimin cizilip
ne kadar muhacir alinacagimin belirlenmesine karar verildi. Ayrica
Erkan-1 Harbiye Zabitani ve digerlerinden miitesekkil bir komisyo-

123 Nedim Ipek, aynu eser, s. 120.

124 BOA. HR. SYS. 304/134: Babiali'den Hariciye Nezaretine tezkere (29 Mart
1880).

125 BOA. HR. SYS. 304/66: Edirne vilayetinden Babiali'ye telgraf (6 Haziran
1880).
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nun hemen tayin edilmesi, bunun icinde Dahiliye ve Hariciye Neza-
retleri ile Edirne vilayetine bilgi verilmesi kararlastirilmistir!26.

Musliman ahaliye yonelik zulim ve insanlik disi davranislarin
devam etmesi tzerine Osmanli hikitmetinin diplomatik girisimleri
sonucu Bulgaristan Emareti 1881 yili baharinda sikayetlerin, geldigi
bolgelerde tahkikat yaptirmistir!2?. Tahkikat yapilan boélgelerdeki a-
hali diger milletlere gosterilen hiirriyet ve esitligin kendilerine de gos-
terilmesini istemistir!28. Emaret'in, tahkikatlar sonucu Osmanli Dev-
letime verdigi resmi bilgilerle ahaliye davramislar1 birbirini tutma-
maktaydi. Nitekim Sofya'da bulunan Osmanl komiseri Nihat Pasa,
Temmuz 1884 tarihinde Babiali'ye verdigi bilgide Bulgaristan Emare-
timin celiskili davranmislarla Osmanli Devleti ve Ecnebi devletlerini
oyaladigini ve meselenin ¢6zimunu geciktirdigini ifade etmekteydi!2®.
Nihat Pasa'nin bu ifadesine ragmen Hariciye Nezareti, Agustos 1884
tarihinde Nihat Pasa'ya gonderdigi bir direktifte zulmt durdurmak ve
gocti 6nlemek tizere Emaret ve Avrupa devletleri nezdinde tekrar te-
sebbilise gecmesini istemistir!30.

Bulgar makamlari, Osmanlh hiikiimetinin Musltiiman ahaliye yo6-
nelik iskence, zultim, gasp ve katliam ile ilgili sikayetlerine cevap ola-
rak bunlarin adi olaylardan oldugunu beyan etmekteydiler. Fakat
1902 yilinda, katliam ve go¢ hareketleri fazlalasinca Osmanh huki-
metinin de baskisi ile Danif kabinesi Deliorman havalisine bir ko-
misyon gondererek sikayet gelen boélgelerde tahkikat yaptirmistir.
Komisyon tuyelerinin bir kism1 zulmti dogrular nitelikte raporlar ve-
rince gorevlerinden uzaklastirilmiglardir?s!.

Emaret nezdinde yapilan girisimler ve tahkikatlardan bir sonuc¢
allnamamasina ragmen Kasim 1902132, Ocak ve Subat 1905133 ve

126 BOA. HR. SYS. 305/153: Babhiali'den Hariciye Nezareti'ne tezkere (22 Aralik
1880).

127 BOA. HR. SYS. 305/184: Vidin ahalisinden Prens Alexsandr'a dilekce (1 Hazi-
ran 1881).

128 BOA. HR. SYS. 305/85: Vidinli S. Suleyman'dan Vidin'deki Osmanl Ttccar
Vekaletine dilekce (5Haziranl881).

120 BOAHR. SYS. 306/330: Babiali'den Hariciye Nezareti'ne tahrirat (19 Temmuz
1884).

130 BOA. HR. SYS. 306/316: Babiali'de Hariciye Nezareti'nme tezkere (1 Agustos

1884).

BOA. HR. SYS. 306/162: Bulgaristan Komiserliginden Babiali'ye tahrirat (5

Kasim1902).

132 BOA. HR. SYS. 306/161: Babialiden Hariciye Nezaretime tezkere (9 Kasim
1902).

133 BOA. HR. SYS. 306/88: Bulgaristan Komiserliginden Babiali'ye tahrirat (26
Ocak 1905);306/89: Bulgaristan Komiserligimde Babiali'ye tahrirat (8 Subat
1905).

13

—
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Mayis 1905'te!34 zulmii durdurmak tizere Emaret nezdinde girisim-
lerde bulunulmustur. Fakat Osmanli hitikiimetinin Emaret
nezdindeki bu girisimleri sonucunda ahali tizerindeki Bulgar baski-
lar1 daha da artmistir!ss,

Filibe Kitabetinden Sofya Sefaretine gelen 18 Agustos 1910 ta-
rihli raporlarda, hicretin sebebinin zuliim oldugu, gécmenlere ev ve
arazi vermenin muhacereti tesvik ettigi ve simir boylarindaki ahalinin
muhaceretlerinin 6énlenmesinin devletin siyasi ve askeri menfaatle-
rinden oldugu hatirlatilarak bunun mutlaka énlenmesi ifade edili-
yordu. Buna goére smir boylarindaki muhaceret ya Musliimanlarin
firan1 ya da Bulgarlarin mtisamahasi ile olmakta; i¢c- kesimlerden ge-
lenler ise mallarini satip cocuklarimin askere gitmemesi icin vergi o-
larak vermekte, a¢c ve susuz hicret etmekteydiler. G6cti 6nlemenin
yollarindan birisinin, gelenlere Bulgar pasaportu sormak oldugu be-
lirtilirken, muftilerden alinan sahadetnamelerin Bulgar corbacilari-
nin baskilan altinda imzalanmasindan dolay1 pek muteber olamaya-
cagl- ifade edilmekteydi!=e.

Cisri Mustafa Pasa Kaymakamligindan gelen bilgilerde de goc-
menlerin killiyetli miktarda akin etmesinin kendilerine mal ve milk
verilmesinden degil, gordtikleri zultimden oldugu beyan edilmektey-
dil37. Hariciye Nezaretime gelen diger bilgilerde de siir boylarindan
gelen tek bir ailenin bile kabul edilmemesini, eger kabul edilecek o-
lursa muhaceretin 6ntniin alimamayacagi, bunun icin Emaret
nezdinde gerekli girisimlerin yapilmasi istenmekteydil38. Yine Filibe
Bagsehbenderligi de, Sehbenderlik ve Sefarethanemnin iskan edilene
kadar maaslarini alacak muhacirlerle doldugu ve arkasinin devam
ettigi, bunun icin gerekli girisimlerin yapilmasi isteniyordu!3®. Dahi-
liye Nezareti de Sefaret ve Sehbenderliklerden gelen yazilara mukabil
olarak 20 Mayis 1910'da Hariciye Nezaretine gonderdigi bir yazida,
simir boylarindaki muhaceretin siyasi ve askeri yoénlerden zararlarina
deginip bunun 6nlenmesi gerektigini bildirmistir!4°. Bu bilgiler dog-

134 BOA. HR. SYS. 306/94: Babiali terciime Odasi kayitlarindan (Mayis 1905).

135 BOA. HR. SYS. 306/53-A: Petersburg Sefaretinden Hariciye Nezaretine tah-
rirat (3Mayis 1908).

136 BOA. HR. SYS. 306/47: Filibe Kitabetinden Hariciye Nezareti'ne tahrirat
(180cak 1910).

137 BOA. HR. SYS. 306/44: Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezaretine tahrirat
(26 Ocak 1910).

138 BOA. HR. SYS. 306/43: Hariciye Nezaretinden Sofya Sefareti'ne tahrirat (30
Ocak 1910).

139 BOA. HR. SYS. 306/49: Sofya Sefaretimden Hariciye Nezaretine tahrirat (10
Mart 1910).

140 BOA. HR. SYS. 306/50: Filibe Bassehbenderliginden gelen tahrirat (28 Mayis
1910).
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rultusunda bir yaz1 da 31 Mayis 1910 tarihinde Sofya Sefareti'ne
gonderilmistirl4!.

Osmanh hiktmetine, gociin mutlaka énlenmesi icin gerekli 6n-
lemlerin alinmasim iceren bilgilere gore, Emaret nezdinde yapilan
girisimlerden bir netice elde edilememekteydi. Emaret yetkililerinin
olaylarla ilgili tahkikatlar yaptirma sézlerine ragmen uygulamada bir
degisiklik olmuyordu. 1912-13 Balkan savaslarinin baslamasi ile de
goc dalgasimin 6ntine gecilemez olmus, gelenlerin iskani icin calisma-
lar baslamistir.

Osmanh hiikiimetinin, Bulgar zulmtinii durdurmak tizere Bulgar
Emaret idaresi nezdinde yaptig1 girisimlerden bir sonu¢ alinamayin-
ca, Avrupa devletlerini bu konuda bilgilendirme yoluna gidilmistir.
Meclis-i Viikela karariyla Hariciye Nezaretine verilen direktiflerde
"bltiytik devletler" nezdinde girisimlerde bulunmas1 istenmekteydil42.
Hariciye Nezareti'nin Ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya ve italya
gibi devletler nezdinde yaptig1 girisimlere ragmen Bulgarlarin
Tuarker’e karst uyguladigr sistemli "yok etme" ve "stirme" politikasinda
bir degisiklik olmamistir. Batili devletler ise sergiledikleri tutumlar ile
Bulgar zulmiine adeta seyirci kalmislardir. "Gtigleri yettigi nispette
zulmit durdurmaya calisacaklarint' her defasinda beyan etmelerine
ragmen sonug getirecek hicbir fiili mtidahalede bulunmamisglardir!43.

Avrupali devletler nezdinde c¢ok yoénlt diplomatik girisimler ya-
pumasina ragmen olayin basmma intikal ettirilmesinde farkh
politikalar izlenmistir, i¢c basinda Bulgar zulmu ile ilgili haberlere
sansur koyma yoluna gidilmistir. Bu tavirla, zultimle ilgili haberler
lUzerine halkin teesstruntn bir kat daha artmasmi o©nlemek
amaclanmaktaydi 144 . Dis basmn ise, Osmanli huitkimetinin tim
gayretlerine ragmen olaya yeterli ilgiyi géstermemistir. Diger bir
ifadeyle Bulgaristan'daki Turkler, "kurdun insafina terk edilen kuzu'
misali Bulgar zulm ile bas basa birakilmiglardir.

IV- Bulgar Zulmii Sonucu Go6¢ Hareketlerinin Baslamasi ve
Gocii Onleme Tesebbiisleri

141 BOA. HR. SYS. 306/42: Dahiliye Nezaretinmden Hariciye Nezaretine tahrirat
(29 May1s1910).

142 BOA. HR. SYS. 306/154: Basvakalet Dairesi'nden Hariciye Nezareti'ne tezkere
(28 Aralik1880).

143 BOA. HR. SYS. 306/146: Londra Sefaretinden Hariciye Nezareti'ne tahrirat (16
Ocak 1903); 306/154: Berlin Sefaretinden Hariciye Nezaretine tahrirat (23
Ocak 1903).

144 BOA. HR. SYS. 306/21: Asim Bey'den Sofya sefiri Nabi Bey'e tahrirat (28 Ma-
yis 1912).
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Turkleri Balkanlar'dan tamamen stirmek ve bir Slav Bulgar dev-
leti kurmak amaciyla Rusya tarafindan baslatilan 93 Osmanli-Rus
harbi ile Bulgaristan'dan go¢ hareketleri gériilmeye baslandi. Asil goc
dalgasi ise Rus isgalinin sona erip Bulgar Emaret idaresinin kurul-
mas1 ve Musliimanlar1 "imha" hareketi ile hiz kazandi. Varna'daki
Fransiz konsolosu Muttet'in raporuna gore, sadece Varna limanin-
dan Haziran 1879-Eylil 1880 tarihleri arasinda 18.033 Tiirk anava-
tan Turkiye'ye goc etmistir!45. Vidin'deki Turklerde haftada tic kez
Tuna dan vapurlarla Istanbul'a tasinmaktaydi. Bulgaristan'dan goc
hareketi geneldi ve Bulgaristan Emareti limanlarindan Ingiliz, Fran-
siz, Rus ve Turk vapurlan ile muhacirler Istanbul'a getirilmektey-
dil4se,

Bulgaristan'daki Miuslimanlara yonelik zultimler arttikca goc
dalgas1 cogalmakta ve gocmenler yollarda perisan olmaktaydi!47. Si-
nirdan Edirne'ye akin eden gocmen kitleleri gorevliler tarafindan
yerlestirilmeye calisilmakta, fakat sayr her gecen gin arttikca
hizmetler yetersiz kalmaktaydi!48. Yerlestirilmesinde guclik cekilen
bir kisim gocmen, biletleri devlet tarafindan kendilerine verilerek
trenle Istanbul'a génderilmekteydil49. Ote yandan Bulgar makamlari,
goce zorladiklart Miislimanlarin ellerinde kalan mal ve servetlerini
de gasp edebilmek icin cesitli yontemler uygulamaktaydi. Mesela,
Eylal 1880'de goc etme emeliyle malini-mulkiini yarn fiyatina satan
Tirnova ahalisine "Menafi Sandiklarindan bor¢ cikarilmistir. Géceden
Muslimanlar menafi sandiklarindan, kéyde oturanlar "takrir", sehir-
de oturanlar da "ilmtihaber" alarak Bulgar makamlarina ibraz etmek
zorundaydilar. Bu belgeleri vermeyenlere ne goc¢ izni ve ne de mal-
mulklerine sahiplik etme imkani veriliyordu. Ahali, kendilerine da-
yattirilan bu meblagi mecburen 6deyerek ilgili belgeyi aliyorlardi. Bu
konu muhacirlerin sikayetlerinin basinda gelmekteydi!5°.

Gocmenlere yol boyunca da degisik zultimler yapilmaktaydi. 12
Ocak 1881'de Varna'dan gemiye binen bir gurup muhacirin, Bulgar-
lar tarafindan esyalar1 gasp edilmis, kendileri de sebepsiz yere aliko-
nulmustur. Tarkler, iskan-1 Muhacirin Riyasetine sikayette bulun-
muslar, oras1 da sikayetleri Idare-i Muhacirin Komisyonu'na havale

145 Bilal Simsir, ayru makale, s.50

146 Nedim Ipek, ayru eser, s. 150

147 BOA. HR. SYS. 304/78: Basvekaletten Rumeli-i Sarki Vilayetime tahrirat (8
Mayis 1880).

148 BOA. HR. SYS. 305/81: Edirne vilayetinden sadarete telgraf (5 Haziran 1880).

149 BOA. HR. SYS. Edirne vilayetinden Basvekale'e telgraf (6 Haziran 1880).

150 BOA. HR. SYS. 305/137: Tirnova ahalisinden Basvekalefe arzuhal (13 Eylul
1880); 305/139: Bulgaristan Kapikethtidaligi'ndan Hariciye Nezareti'ne tahri-
rat (8Mart 1881).
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etmistir15!. Baz1 Musliimanlar, Bulgaristan'daki mallarinin idaresi
icin vekiller tayin ediyorlardi. Bulgar makamlari, Rus makamlarinin
da etkisiyle bazen bu vekaletnameleri kabul etmemesiyle degisik so-
runlar ¢cikmaktaydi. Vekaletnamelerin kabul edilmedigi durumlarda
Osmanh devletinin ilgili dairelerinden tasdikli "musaddik’ istenmek-
te, bu ise uzun zamani almaktaydi!52.

Zulme dayanamayarak go¢ eden Miislimanlarin yerlerine Trak-
ya, Sarki Rumeli, Makedonya, Sirbistan ve Romanya'da ikamet eden
Bulgarlar yerlestiriliyordu!53. 12 Arahk 1884 tarihinde 75 hanesin-
den 25 hanesi gé¢ eden Varnanin Kuzluca kéytne, Edirne tarafin-
dan getirilen Bulgarlar yerlestirilmistir. Bulgarlarin kéye gelmesiyle
Miuslimanlarin huzuru kacmis ve yerlerinden strtilme tehdidiyle
karsi karsiya kalmislardir!s4.

Sarki Rumelinin 1885 yilinda Bulgaristan'a ilhak edilmesiyle
Muslimanlara yonelik zultim ve baski daha da artmistir. Musliman
ahali kendilerine goc¢ izni verilmesi icin Babiali'ye muiracaat etmisler-
dir. Eger izin verilmezse 740.000'den fazla Muslimanin "mahv ve
yok" olacagimm o6ne sturmekteydiler. Osmanlh hiikiimetinin, ahalinin
daha fazla zarara ugramasini 6nlemek icin gocti kolaylastirmaktan
baska caresi yoktu. Bundan hareketle go¢c edenlere kolayliklar sag-
lamak amaciyla, mevcut Muhacirin Komisyonu'ndan ayr olarak pa-
disahin riyasetinde bir komisyon daha kuruldu. Gé¢ edecek ahaliden
takriben 160.000 kadar: serhad vilayet olan Edirne ve Selanik'i mad-
di ve manevi acidan kuvvetlendirmek amaciyla bu bélgelerdeki bos
arazilere yerlestirilmistir. Geri kalan muhacirler ise Aydin, Karesi ve
Huidavendigar vilayetlerine iskan edilecektil55.

Osmanl hukitimeti muhacirlerin zor durumda kalmamalar ve
yollarda perisan olmamalar icin stirekli 6énlemler almaya calisiyordu.
Mart 1888'de Varna Tuiccar Vekaletinin yazisina istinaden belirli va-
kitlerde Idare-i Amire veya Tersane-i Amire'den Varna'ya bir posta
vapuru konulmasi icin Dahiliye Nezareti nezdinde ¢alismalar basladi.
Bahriye Nezaretinin, Silistre'den Deliorman'a gelenlere yénelik di-
stintlen bu hizmet i¢in, buralara yeterince muhacir gelmedigi, mu-
hacir komisyonu tarafindan gonderilecek vapurun masraflarina hasi-

151 BOA. HR. SYS.305/122: ldare-i Muhacirin Komisyonu'ndan Hariciye Nezare-
ti'ne tahrirat (12 Ocak 1881).

152 BOA. HR. SYS. 305/62: Manastir vilayetinden Basvekalet'e tahrirat (5 Nisan
1882).

153 Nedim Ipek, aynt eser, s.152.

154 BOA. HR. SYS. 306/276: Varna muallim mektebi reisinden Bulgaristan'daki
Osmanli komiserine tahrirat (12 Aralik 1884).

155 Nedim Ipek, ayni eser, s.151.
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latinin yetmeyecegi babinda gortis belirtmesi tizerine bundan vazge-
cilmistir!se,

Baskilara karsi yilmayan ve durum duizelir umuduyla yerlerinde
kalmay1 tercih eden Miusltiimanlari, Bulgar zaptiyeleri kdylerden ve
mahallelerden toplayip goéce zorluyorlardi!57. Nitekim Bulgaristan ve
Sarki Rumeli'den Mart 1886-Subat 1887 tarihleri aras1 11.715, Mart
1891-18 Ocak 1892 tarihleri aras1 17.646 ve 1897-1898 tarihleri
aras1 da 2972 kisi Istanbul'a goc etmistir. Balkanlar'dan gelen top-
lam goclerin %68.88 ini Bulgaristan ve Sarki Rumeli'den gelen Mis-
limanlar teskil etmektedir. Bulgaristan istatistiklerine gére 1893-—
1902 yillan arasmndaki on yillik baris devresinde 70.603 kisi Turki-
ye'ye goc etmistirl58

1903 yilindan sonra da Musliimanlara yonelik suikast, gasp ve
zuliim sonucu goc¢ hareketi devam etmistir. Ttrk-Bulgar iliskilerinin
durgun oldugu dénemlerde bile her yil ortalama 7000 kadar gécmen
gelmistir. 1883 yilinda ayda 70.000 kadar gocmen gelirken yirmi yil
sonra bu rakam ayda 7000 dolaymma dismustir. Bulgaristan Prens-
ligi'min kurulmasindan 1912-13 Balkan savaslarmma kadar devam
eden 25 y1l boyunca Bulgaristan'dan Turkiye'ye gocler hic kesilme-
den strmustir!5®. Balkan savaslarinda yaklasik bir milyon kadar
Rumeli Tiirk't yerlerinden sékultip atilmis, bunlarin 200.000'i savas
sirasinda katledilirken, gerisi Anadolu'ya goc¢ etmistir. Yine 1912 y1-
Iinda Turkiye'ye goc eden 180.883 kisiden, 115.883'11 Bulgar isgali ve
mezalimi sonucu go¢c eden Musliimanlardan olusmaktadir. 1885 ile
19283 yillan arasinda Bulgaristan'dan Turkiye'ye toplam 500.000 ka-
dar Turk goé¢ etmek zorunda kalmistir!6o.

156 BOA. HR. SYS. 306/210: Sadaret'ten Hariciye Nezaretime tahrirat (3 Man
1888).

157 BOA. HR. SYS. 306/206: (29 Mart 1889); HR. SYS. 306/162:
Bulgaristan Komiserliginden sadarete tahrirat (5 Kasim 1902).

158 Nedim Ipek, aymn eser, s.153

159 Bilal Simsir, aynt makale, s.52.

160 Ahmet Halacoglu, Ballkkan Harbi Swurasinda Rumeliden Tiirkk Gogleri (1912-
1913), Ank.1993. s.63.
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SONUC

XVIIIL. yuzyilin ikinci yansindan itibaren Osmanli Devletinin si-
yasi, sosyal ve askeri acilardan gerilemeye baslamasi ile Balkanlar'-
daki farkli milletler tizerindeki "Tiirk hakimiyet ve otoritesi' 6éncekine
nispetle zayiflamaya baslamistir. Osmanli Devleti'nin her gecen giin
kan kaybettigini fark eden Rusya, Ingiltere, Fransa ve Avusturya gibi
buytik devletler Balkanlar'daki Osmanli cografyas1 tzerinden "pay
almal" izere gelecege yonelik planlar yapmaya baslamislardir. 1789
Fransiz ihtilalinin getirdigi "hiirriyet’, "esitlik' ve "adalet' kavramlari
Osmanl Devletini bélmek ve parcalamak tizere bu devletlerin eline
birer sihirli silah olarak gecmistir. Bu maksada musteniden Rusya,
"Panslavizm” politikasi izleyerek Balkanlar'daki Sirplar1 ve Bulgarlan
mustakil devletler olma dtistinceleri dogrultusunda yoénlendirmeye
calismistir. Diger Avrupali devletler de bir taraftan Rusya'nin Balkan-
lar'daki "fesat ve irtikaplarina' musamahakar davranirlarken, diger
taraftan da menfaatleri geregi idari ve sosyal acidan Osmanl devleti-
ni zora distrme yollarim1 arastirarak degisik kazanclar elde etmeye
calismislardir. 1815'te toplanan Viyana Kongresi'nde, katilimci1 dev-
letlerin agizlarinda geveledigi "sark meselesi' senaryolar ile Osmanl
devletini parcalamaya yo6nelik hayaller kurulup planlar yapilmis ve
ittifaklar olusturulmustur. Uygulanmasina karar kilinan miuttefik
plana goére Osmanlilarin "kesinlikle" Balkanlar'dan kovulmasi karar-
lagtinlmistir.

XIX. ytuzyll Osmanh Devleti acisindan, viicudu parca parca kesi-
lerek planh sekilde 6ltiime terk edilen adamin durumuna benzemek-
tedir. Iste Bulgaristan, Osmanl Devletinin kurulusundan beri elinde
bulundurdugu o6nemli bir vilayeti durumundadir. Sicak denizlere
inme hayalindeki Rusya, Slav irkina mensup olma kozunu da kulla-
narak, ayr bir devlet olma vaadiyle ve "sark meselesinin bir asamast
olarak” Bulgarlan isyana tesvik etmeye baslamistir. Cesitli idari ve
sosyal dtizenlemelerle bircok Bulgar isyanini bastiran Osmanh devle-
ti, dis destekli ve organize hareketleriyle milletleraras1 bir boyut ka-
zanan 1876 isyanim 6nleyememistir.

Iste 1876 Istanbul Konferansi ile temelleri atilan Bulgar Devleti,
1878 Berlin Andlasmasi ile bagimsiz bir devlet olarak ortaya cikmis-
tir. Diger milletlerden arindirilmis, Slav unsura dayal bir devlet olus-
turabilmek icin 93 harbi esnasinda Ruslarca baslatilan Turkleri "si-
nekler gibi kuma” ve "yoketme" siyaseti daha sonra Bulgarlar tarafin-
dan devam ettirilmistir. Bulgaristan'da, 93 harbinden sonra siddetli
bir soy kirim ve surgin politikalan izlenmeye baslanmistir. Bulgar
zulmini durdurmak tizere Osmanlh hiikiimetinin, Emaret idaresi ve
buytk devletler nezdindeki diplomatik girisimlerinden hic¢ bir netice
cikmamistir. Avrupali devletler Bulgaristan'daki "Tiirk katliami'na
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kars1 olduklarini beyan ederlerken, katliami tesvik edercesine Bulga-
ristan'a baski yapmamakla olaya seyirci kalmislardir.

Sark meselesinin bir asamasi da ne pahasina olursa olsun Bal-
kan topraklarimin Turklerden arindirilmasidir. Bulgarlarin yaptigi,
bu isi basarmaya katkida bulunmaktan baska bir sey degildir. Ayri-
ca, Balkanlar'daki Musltiman niifusun "katliam" ve "stirgiin" yoluyla
azalmas1 Osmanlh topraklan tizerinde menfaatleri bulunan devletle-
rin isini de kolaylastirmis olacaktir. Siyasi, ekonomik ve askeri gilicle-
re sahip olan Avrupali devletlerin bu tir hesaplar icinde olmalari,
Osmanh Devleti'nin de bu giliclerden yoksun olmasi sebebiyle, Bulgar
vahsetine dur diyecek herhangi bir giic kalmamistir. Balkan harbi
sonuna kadar araliksiz goc dalgas1 devam etmis ve hesabimi kimse-
nin soramadigl Bulgarlarca katledilen ytiz binlerce masum insan
Bulgar katliamina maruz kalmistir.

Balkan harbinden sonra da Bulgaristan'dan Anadolu'ya y6nelik
goc¢ hareketleri gintimuize kadar cesitli araliklarla devam etmistir.
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