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OZET

Bu makalede Oguz Turkcesinin tarihi gelisimi
uzerinde durulacaktir. Baslangicindan ginimutize Oguz
Turkcesinin tarihi, gelisim seyri ve gunumuze kadar
gecirdigi devreler kus bakisi olarak degerlendirilmistir.
Hatta makalede Oguzca ile Hurrice arasindaki
benzerlikleri dile getirilerek Oguzlarin tarihi gec¢cmisini
M.O. 2300 yilina kadar géturebilmektedir.
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THE HISTORICAL DEVELOPING PROCESSES
OF OGUZ TURKISH

ABSTRACT

The history of Oguz is trace back to B. C. 2300.
In this article the historical developing process is
emphasized. From the beginning to this day the history,
developing process, periods of Oguz Turkish will be
assessed generally. And in this article the
similarities between Oguz Turkish and Hurri will be
exlplained.
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|.Tiirk Tarihinde Oguzlar

1. Baslangic1 oldukega eski donemlere uzanan bir dil veya
lehgenin tarihi gelisme siiregleri {izerinde durabilmek i¢in 6ncelikle o
dili veya lehgceyi konusan kavim veya topluluklarin ilk olusum
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2 Zeynep KORKMAZ

donemlerini agiklamakta yarar vardir. Hele Oguz Tiirkleri gibi ayr bir
etnik kol durumuna gelinceye kadar 6teki kollar arasinda yer almis ve
bagka adlar ile de adlandinlmis bir kavim i¢in bu durum daha da
onceliklidir. Ayrica, dildeki tarihi gelisme siireclerinin daha saglikli
birer sonuca ulastirilabilmesi de konunun tarihi zeminlere
dayandinlarak ele alinmasim gerekli kilar.

Tiirk tarihinde Oguzlarin ¢ok 6nemli ve kapsamli bir yeri
vardir. Clinkii Oguzlar, hem siyasi hem de dil ve kiltir tarihi
acisindan Kéktiirkler doneminden baslayip gittikge giiclenen, zamanla
da biiyiik devletler ve imparatorluklar kurma basaris1 gdsteren
donemlerden gegerek giinlimiize uzanan; bugiin de genis bir dallanma
ve yayilma ile genellikle birbirine yakin cografyalarda Oguz-Tiirkmen
temelinde devletler ve topluluklar ile bunlarin yaz dillerine, lehge ve
agizlarina dayanan Giiney-Batt Lehgeleri grubunu olusturan bir
kavimdir. Gergi Tiirk tarihinin M.O III. yiizyildan baslayarak Orta
Asya’nin dogu ve kuzeydogusunda varlik gosteren, daha sonraki
yizyillarda da, ozellikle M.S IV. ve V. yiizyillarda Asya’dan
Avrupa’ya dogru uzanan binlerce kilometrelik bir alana yayilmis olan,
sistemli bir devlet yapisindaki biiylik Hun Devieti’ni olusturan
kavimler arasinda Oguzlarn adina rastlanmiyor. Bu konuda, Hun
tarihine iligkin en zengin bilgileri iceren Cin’in Han Hanedanlik tarihi
Han Shih Chi (M.O. 145- M.O 26 olaylarim igerir)’de de bunun 2.
kismini olusturan (M.S. 32-92 olaylar1) Han — Shu da da (Onat ve
digerleri, 2004) Oguzlara ait herhangi bir kayit yer almamustir. Demek
oluyor ki bu donemlerde Oguzlar daha kavmi bir olusum ortaya
koyamamiglardir. Her halde, tarihi varliklarin1 Koktiirklere gelinceye
kadar baska bir ad altinda siirdiirmiis olmalidirlar. Cin kaynaklarinda
eski Hun boylarindan biri olarak verilen ve iginde barindirdigi 50
kadar budunla biitiin Dogu ve Orta Asya’ya yayilmis kalabalik Tiirk
budunlarini temsil eden 76l6sler (Cin. T iele-ler) (Kafesoglu, 1993, s.
90) varliklannm Koktiirkler doneminde de devam ettirdiklerine ve
Oguzlar daha sonra bu birlikten ayrildiklarina gore (Kafesoglu, 1993,
s. 91) biz daha etnik bir olusum gecirmemis olan Oguzlarin, bu
donemde, baska bir adla 76/0s budunlari arasinda yer almug
olduklarm diisiiniiyoruz. Bize bdyle bir sonucu benimseten etken,
T’ang devri belgelerinde (Tang-Shu ve Kiu T’ang-Shu yilliklan ve
ayrica 5 hal terclimesi) gegen “dokuz kabile”nin bazen Tiirklerin
(Koktiirklerin) dokuz kabilesi, bazen de Toloslerin dokuz kabilesi
(Kafesoglu 1993, s. 142) olarak kaydedilmis olmasidir. To6loslerin
dokuz kabilesi olarak kaydedilen bu etnik kol, her halde Koktiirk
Kaganligindaki dokuz boydan olusan Dokuz Oguzlar olmalidir.
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Oguz Turkcesinin Tarihi Gelisme Surecleri 3

Hun Devleti’nin yikilmasindan sonra yerlerine Sien-piler’in
daha sonra da Juan-Juan denilen Avarlarn gectigi bilinmektedir.
Juan-Juanlara karst verdikleri biiyiik savaglarla M.S. 552 yilinda
Bumin'in baskanliginda Kuzey Mogolistan’”da Orhun Irmaginin
batisindaki  Otiiken merkez olmak iizere yeni bir devlet kuran
Koktiirkler, aslinda Biiyiik Hun Devleti’nin bir devam (Ogel 1981, s.
XVII) niteligindedir. Hun devlet teskilati Koktiirklerde de devam
ettigi gibi, Hunlarin dagilmas1 iizerine, Hunlar dahil, Dogu ve Orta
Asya’daki biiyikk Tiirk budun birlikleri ile Tiitk olmayan bazi
kavimler, Koktiirk Devleti’nin sinirlart i¢inde yer almiglardir. Bu
bolge belki de Istemi’nin idaresindeki Ili Vadisi, Istk Kol, Yedisu ve
Talas bolgelerindeki Bat1 Koktiirkleri bolgesidir (Ercilasun 2008/2, s.
230).

200 yila yakin siyasi varligt boyunca, yaptigi fetihlerle
giineyde Cin sinirindan batida Hazar Denizi ve Karadeniz kiyilarina
kadar uzanarak Bizanslilarla da komsu bir iilke genisligine ulasmis
olan Koktiirk Devleti, o zamana kadar Orta Asya’da kurulmus olan
devletlerin en biiyiligiidiir ve genis bir imparatorluktur. Sinirlar iginde
birgok Tiirk boyunu ve budununu barindirmaktadir. Varliklarimi bu
genis alanda devam ettiren kavimler arasinda Oguzlarin da 6nemli bir
yeri vardir. Orhun ve Yenisey Yazitlar:'min bulunup okunmasindan
sonra, bu Yazitlarda Oguzlar ile Koktirk Devleti’nin iliskileri
konusunda epey bilgimiz olmustur. Oguzlarin Koktiirk Devleti i¢inde,
bir budun olarak 6nemli bir yer tuttugu anlasiliyor. Bu konuda yapilan
tarihi arastirmalar ile Yenisey ve Orhun Yazitlari’nda yer alan
kayitlardan Oguzlann VIL ylizyihn ilk yarisinda Barlik Irmagi
yoresinde (Yenisey bolgesi), VIL. ylizyilin 2. yanisindan baglayarak da
Tula Irmag boylarinda, muhtemelen Otiiken yoresinde yasadiklari
anlagiliyor. Yazitlarda, yalnizca “kuzeyde yasayan bir budun” olarak
gosterilen Oguzlar, yeni bir etnik kol olarak asil varliklarim1 6nce
Istemi’nin daha sonra da oglu Talu’nun idaresindeki Bati Koktiirk
Devleti’nde (ili Vadisi, Istk K61 ve Talas civari) gostermislerdir. Ne
var ki Oguzlar, bu doneme kadar Oguz adi ile degil, on kabileden
olusan ve On-Ok diye adlandirilan Bati Koktiirkleri iginde yer
almuglar; On-OK’lar veya onlara bagl Tiirgisler olarak goriinmiislerdir
(Kafesoglu 1993, s. 91, 132). Ercilasun’un tarihi kaynaklara
dayanarak yaptigi aciklamaya gore de Oguzlar, Asagi Seyhun
boylarina gégmeden 6nce bugiinkii Kirgizistan’da yasiyorlardi. Fakat
o zaman onlara Oguz degil, On-Ok ve Tiirgis deniyordu (agm. s. 228).
Oguzlarin, Oguz adiyla yeni bir etnik grup olarak artaya ¢ikmasi da
sliphesiz Bat1 Koktiirkleri donemindedir.

Oguz Tiirkcesine ait ilk belirtiler de Koktiirkler donemi ile
ilgilidir. F. Siimer, Cin kaynaklarinda yer alan “Bati1 Goktiirklerinin
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konustuklar1 dil Dogu Goktiirklerinkinden biraz farklidir” ifadesini
“iste bu farki Oguz Tiirkcesi temsil etmektedir; yani Oguzca Bati
Goktiirklerinin dilinin devamidir” (Stimer 1999, s. 46; Ercilasun, agm.
s. 228). Bizce, bu konu {izerinde, asagida belirtilecegi iizere biraz daha
ihtiyath olunmalidir. Ciinkii Bati Koktiirklerinin oturdugu bolgede
daha bagka Tiirk boylar da yer almis bulunmaktadir.

Oguz kavrami ile ilgili olarak bir de su hususun
aciklanmasinda yarar vardir: Ger¢i Oguz sozi Kafesoglu’nun da
(1993, s. 14), Golden’in da (1992, 2006, s. 242), Ercilasun’un da
(2008/2, s. 231) belirttikleri gibi, etnik bir boyu gosterme disinda,
boy, kabile” anlamindaki ok s6zii ile ¢okluk bildiren +°z ekinin
birlesmesinden olusmus ( ok+uz > Oguz ) bigimiyle “kabileler
toplulugu” anlamundadir; ¢ oguz “li¢ kabile”, sekiz oguz “sekiz
kabile” gibi. Ancak, gerek Kiil Tigin (G 2, D 22, K 4, 7) gerek Bilge
Kagan (D 2, 12, 18, 23; G 9, 10) ve gerek Tonyukuk (K 6, G 8)
Yazitlarinda bu sozciik Oguz beyleri, Dokuz Oguz beyleri veya Dokuz
Oguz budun sekillerinde gectigine gore, Oguzlar artitk 2. Koktiirk
Devleti doneminde, icinde bulunduklart gruptan ayrilarak etnik
olusumlarini tamamlamig ve Oguz adli ayri bir kavim olarak yerlerini
almig goriiniiyorlar. Yazitlardaki Dokuz Oguz budun ifadesinden de o
donemde Oguzlarin dokuz budundan olusan bir etnik grup oldugu
sonucuna varmak yanlis olmaz saniriz. Nitekim Stimer de “Oguzlar
dokuz boydan meydana gelmis bir budun oldugu i¢in bazen onlara
Dokuz Oguz budunu denilir” (1999, s.23) aciklamasini yapmuistir.

Yine yazitlardan edinilen bilgilere gore, siyasi ve idari
iliskiler agisindan Koktiirk Devleti’nin Oguzlarla olan baglantist kimi
zamanlarda gergin, dogisli ve savagimli iliskiler bigimindedir.
(Orkun, 1936, C. I. s. 36, 102, 104; Korkmaz 2005/I, s. 206), Kimi
zamanlarda da kentii budunum sdylemi ile dile getirildigi {izere,
onlarin sadik bir metbuu olarak gosterilmektedir. Bizce, yukarida 6zet
olarak verilen bilgilerin ulastigi sonu¢ sudur: Yazitlarda sik sik
Oguzlara da yer verilmesi, [ltiris’in ve Koktiik Devleti’ni yeniden
kurarken kargisinda en giiclii budun olarak Oguzlar1 bulmasi, onlarla
bes kez savasma zorunda kalmasi (Ergin 1970, s. 81; Stimer 1999,
$.33), kimi donemlerde de bu boyun devletin dogrudan dogruya
dayandig ikinci bir giic olarak belirtilmesi ve Yenisey Yazitlarinda
Oguz beyleri adina diktirilmis mezar taslarinin bulunmasi vb. daha
baska hususlar Oguzlarin Koktiirkler donemindeki agirligina ve
Onemine isaret eden bilgilerdir.

2. Oguzlar, Koktirklerin  yerini alan  Uygurlar
doneminde de (VIIL-IX. yiizyill) varliklanm oldugu gibi
stirdirmiislerdir. Bu donemde Orhun Irmag: bdlgesinde yurt tutan

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/ 1 Winter 2010



Oguz Turkcesinin Tarihi Gelisme Surecleri 5

Oguzlar, Koktiirkler doneminde oldugu gibi, Uygurlar doneminde de
kimi zaman savagim (miicadele), kimi zaman da dostluk iliskileri
icinde bulunmuglardir (Siimer 1967, s. 19-25; 1999, s. 41 ve 6t.).

Oguzlarim VL-IX. ylizyillar, Tiitkgemizde genellikle VI.-XI.
yiizyillar arasim kaplayan donemi, daha sonra iizerinde durulacagi
iizere, Tiirk dili tarihinde Eski Tiirk¢e diye adlandirilir.

3. Tarihi kaynaklarda yer alan bilgiler, Oguzlarin daha
VIII. yiizyihn ikinci yarisindan sonra baslayan (760-766) Kitleler
halinde yogun goglerle, Karluklar oOniinden ¢ekilerek Sirderya
bolgesine geldiklerini gosteriyor. Oguzlar, IX.-X. yiizyillar icinde
Seyhun Irmagi’nin asagi kesimleri ile Aral Golii kuzeyindeki steplerde
kismen yerlesik hayata gegmis, kismen de gbcebe yasamlarim
siirdirmiiglerdir. Oguzlarin bu bdlgede bazi sehirler kurduklarn ve
Yeni-Kent merkez olmak tizere bir Yabgu Devleti olusturduklari da
bilinmektedir (Kafesoglu 1999, s. 144; Siimer 1993, s. 31; Salman
1998, s. 86). Bolgede Oguzlar disinda elbette Kipcak, Karluk, Yimek,
Yabaku, Kalag, Basmil, Cigil, Yagma gibi daha bagka Tiirk boylar1 da
vardir. Bu bolge ve bu donem Oguzlarin Karahanli Devleti sinirlart
icinde yer aldiklari dénemdir. Boy teskilat1 agisindan da Bozoklar ve
Ugoklar olmak iizere iki gruba ayrnlmislardir. Boylarin sayis1 Kasgarli
Mahmut’ta 22 (Atalay 1941/1, s. 55-58), Islam dénemi tarihgisi
Resideddin’in Cami it-tevarih’inde 24’tir (Kafesoglu 1993, s. 145).
Hattd Kaggarli Mahmut, iki Halag¢ boyunun da asil Oguz boyu
olmayip 22 Oguz boyuna sonradan katildigim bildirir (Atalay
1941/111, s. 412-416).

4, M.S. 1000 yillarina dogru Kipcaklarin Oguz bozkirlan
ile Seyhun Irmagi’nin asagi yatagim isgal etmesi iizerine Yabgu
Devleti yikilmustir.

Oguzlar XL-XIII. yiizyillar arasinda daha batiya uzanan
goclerle 6nce Maveraiinnehirde Harezm bolgesinde yer almiglar; daha
sonra da Selguklu hanedan1 yonetiminde Horasan’daki Gazneliler
Devleti’ne son vererek 1040 yilinda Biiyiik Selcuklu Devleti’ni ve
1071°de de Anadolu’nun fethi ile Anadolu Selcuklu Devieti’nin
kurulmasimi (M.S. 1077) gergeklestirmislerdir. XI.-XIIL. yiizyillar
arasindaki donemler, tarihi agidan Oguzlarnn daha aydinlik donemleri
sayilir. Bu donemler dil tarihi agisindan da Orta Tiirk¢e diye
adlandirilir.

5. Anadolu Selguklularinin par¢alanmasindan (M.S.
1307) olusan Anadolu Tiirkmen Beylikleri donemi ile onun birtakim
alt donemlerden gegerek giiniimiize ulasan ¢ok yonlii dallanmalan,
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oguzlarin Tiirk tarihinde ne denli kapsamli ve 6nemli bir yer tutmus
olduklarim ortaya koyan gerceklerdir.

Il.  Destani Eserlerde Oguzlar

Yukarida tarihteki yerlerini kisaca Ozetledigimiz Oguzlar,
aym zamanda halk yaraticiliginin eseri olan mitolojik belge ve
destanlara da damgalarin1 vurmuslardir.

1. Bu destanlardan biri ve en eskisi Oguz Kagan
Destan’dir. Oguzlarin efsanevi hiikiimdar1 olan Oguz Kagan, bu
destanda viicut yapisi bakimindan da yaptigi icraat ve fiituhatlar
bakimindan da mitolojik 6zelliklere sahip bir yapiya biiriinmiistiir.
Destanin  Uygur yazist ile yayimmlanan metninde, Oguz’un
dogumundan once “onun resmi budur” denilerek bir Okiiz resmi
cizilmistir (W Bang- R. Rahmeti yay., Ist. 1936, s. 10). Ayrica, Ay’
oglu olarak gosterilen Oguz Kagan’in alt1 oglundan {i¢ii (Giines, Ay,
Yildiz) yildizlarin, 6teki tic oglu da (Gok, Dag, Deniz) yeryiiziiniin
vasiflarim1  yansitmaktadir. Bu destanda Oguz, aym zamanda
olaganiistii kisiligi ile biiyiik fetihler gerceklestirmis cihangir bir
kagan olarak gosterilmistir. Oguzlann, Oguz Kagan’in kisiliginde
boyle eski Tiirk devlet geleneklerini ve sosyal davraniglarini yansitan
(Kafesoglu 1993, s. 319) ve Oguz Kagan’in sahsi etrafinda tarihi
donemlerin 6tesine tagan mitolojik bir agirlikta yer almis olmasi, Oguz
adinin etimolojisinden baslayarak eserin icerigi ve tasidigi anlam
acisindan birtakim yorumlar yapilmasina yol agmustir.

Oguz adimin koken yapisi tizerinde J. Marguart, D. Sinor, L.
Bazin, J. Hamilton ve Gy. Németh gibi bilginler tarafindan birbirinden
farkl farkli goriigler ortaya atilmistir (Stimer 1999, s. 7-8). Ancak, bu
goriigler icinde en tutarli olanlart Gy. Németh ve D. Sinor’un
goriisleridir.

Macar bilgini Gy. Németh, bu adin “kabile, boy”
anlamindaki ok s6zii ile +°z ¢okluk ekinin birlesmesinden (ok + uz)
olusmus, “boylar toplulugu” anlamina geldigini ileri slirmiistiir
(HMK, s. 41-44). Németh’in goriisii, tarihi olaylara ve Oguzlarin
Ucok, Bozok, On-Ok, Dokuz Oguz gibi boylara bagli topluluklar
olusturan yapilarina uygun oldugu ve o&teki agiklamalar yaninda
gercege en yakin olarak bulundugu i¢in F. Siimer’ce de
benimsenmistir. D. Sinor ise, destan metninde yer alan mitolojik
bilgilere, resim niteligindeki sekillere ve Oguz sozii ile tiirli
lehgelerde yer alan okiiz kelimesi arasindaki kosutlugu dikkate alarak,
destanda Oguzlarn soy kiitiigiinii baslatan Oguz adim “boga” anlami
ile degerlendirmistir (Sinor 1950, s. 5). Bu goriis, “Németh’in
gorlsiindeki ‘oklar, kabileler’ anlami veren bir soziin kisi adi olmasi
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Oguz Turkcesinin Tarihi Gelisme Surecleri 7

anlamsizdir” gerekgesi ile Ercilasun tarafindan da benimsenmistir
(2008/2, s. 231).

Sinor’un goriisiine gore, destanin ayr1 bir versiyonundan
kaynaklandigi samlan 2. bolim, Oguz Kagan’a Oguzlarin
yeryiiziindeki yayilisi ile ilgili tarihi bir kisilik vermektedir (agm., s.
9).

Oguzlarin bir yandan bdyle eski Tiirk devlet geleneklerini
yansitan ve Oguz Kagan’in sahsi etrafinda tarihi donemlerin gerisine
uzanan mitolojik agirlikta bir destanda yer almis, bir yandan da
yeryliziindeki yayiliglarimi yansitmigs ve Oguz Kagan’in olaganiistii
kisiligi ile biiyiik fetihler gerceklestirmis olmasi, halkin bilincinde,
halk edebiyati yoluyla Oguz kavmine verilen olaganiistii bir degerin
ifadesidir.

Bu destanin olugsma donemi hakkinda kesinlik kazanmamisg
farkli goriisler vardir. Bununla birlikte niteligi ve ortaya koydugu
sonuglar bakimindan F. Siimer, destanin igerigini degerlendirirken su
hususlara yer vermistir:

a) Oguz Han’dan eserin yazildig1 devre kadar Tiirk alemini
adlan zikredilen su kavimler temsil etmektedir: Oguz (Tirkmen),
Uygur, Kipcak, Kangli, Karluk, Kalag.

b) Tirklerin de eski zamanlarda yasamis, Mogollar’in
Cengiz Han’1 gibi, cihangir bir hiikiimdarlar1 vardir. Bu cihangir
hiikiimdarin ad1 Oguz Kagan (veya Han)’dir.

c) Tirk diinyast Oguz Kagan’in yaptigi bilyiikk fetihler
neticesinde meydana gelmistir. Yani Tiirk kavimlerinin Beg-Balik
bolgesinden Karadeniz’in kuzeyine ve Anadolu’da Adalar Denizi’ne
kadar yayilmis olmalari Oguz Han’in fetihlerinden ileri gelmistir.

¢) Oguzlar, Oguz Han’in 24 torunundan inmislerdir.
Uygurlar Oguz Han’in 6z kavmi veya ona itaat eden Tiirklerdir.
Kipgak, Kangh, Karluk ve Kalaglar da Oguz Han’in beylerinden
tiremisglerdir (F. Siimer 1999. s. 364).

2. Oguzlarn tarihi ge¢misi ile ilgili bir diger destani eser
de bilindigi iizere Dede Korkut Kitabi dir. Gogebe Oguzlarin beyler ve
Hanlar ziimresinin destani hatiralarin1 dile getiren bu eser, aslinda
Oguzlar’in Anadolu’dan onceki yurtlan olan Sirderya boylarindaki
IX.-X. ylizyillara ait hatiralarina dayanmaktadir. Eserin ikinci tabakasi
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ise, XI.-XIV. ylizyillar arasinda, Tiirkmen adi1 ile yerlesmis olduklar
Dogu Anadolu ve Azerbaycan bolgesindeki hatiralarla beslenmistir.*

Oguz Kagan Destam’nda biitliniiyle mitolojik Olgililer agir
bastig1 halde, bu eserde tarihi Olgiiler agir basmaktadir. Aslinda Tiirk
diinyasi, XL.-XIII. yiizyillarda Orta Asya’dan ve Bati Tiirkistan’dan
Yakin Dogu’ya yapilan yogun bicimdeki Oguz goglerine sahne olmus
ve bu goclerle beslenmistir. Bu beslenme, Kasgarli Mahmut’un
Divanii Ligati’t-Tiirk’iinde de o donemin Arap diinyasina seslenen
“Tiirk dilini 0greniniz, ¢linkii onlarin egemenligi uzun siirecektir.”
(Atalay, 1992/1 s. XVII) sozleriyle dile getirildigi iizere, Tiirk
diinyasinin  Yakin Dogu bélgesinde, Oguzlarin yiizyillar boyunca
devam edecek koklii egemenliginin gercek bir habercisi idi. Cilinki
XI. yiizyildan baglayarak kurduklan bagimsiz devletlerle Oguzlar,
artik Tiirk tarihine siyasi damgalarim vurmus bulunuyorlardi.

l11. Dil Tarihinde Oguzlar

Yukaridan beri yapilagelen kisa agiklamalar, Oguzlarin Tiirk
tarihinde, elde belgeleri bulunan eski donemlerden baslayarak ne denli
onemli bir yer tuttugunu ortaya koymaktadir. Ancak, tarihi bakimdan
bu denli Onemli yere sahip olan Oguzlarin dil ve lehgeleri
konusundaki ilk donemlerine iliskin bilgilerimiz oldukga sinirhdir.
Cinkii elimizde VIL-XIII. ylizyillar arasim aydinlatacak Oguz
Tirkgesi ile yazilmig eserler yoktur. Bunun baslica nedeni Biiylik
Selguklu ve Anadolu Selguklu Devletlerinin kurulusuna kadar uzanan
donemlerde, Oguzlarin kendi baglarina siyasi bir varlik
gosterememeleri ve baglibagina bagimsiz birer Oguz devletinin tarih
sahnesine ¢ikamamig olmasidir. Ama bu olusum, Oguzcanin Tiirk dili
tarihindeki yerini asla 6nemsizlestirmemis, aksine, eldeki kaynaklarin
verdigi olanaklar Olglisiinde aydinliga kavusturulmasim gerekli
kilmustir. Nitekim eldeki VL-IX. yiizyillara ait eserler tiizerinde
karsilagtirmali  dil bilimi ydntemi ile yapilan arastirmalar ve
incelemeler, Oguzcamn bu donemlerini de olduk¢a aydinlatabilecek
sonuglar ortaya koymaktadir.

Yukarida verilen tarihi bilgilerde isaret edildigi {izere,
Oguzlar, VIL-Xlyiizyillar arasinda, Orta Asya’daki yasam
donemlerinde birkag kez yer degistirerek ve daha bati kesimlere goc

! F. Siimer, daha o6nce yaymladigi bir makalesinde (Tiirk Folklor
Arastirmalar 1952, s. 30, s. 467-472) DK hikayelerinin XV. yiizyilin 2. yarisinda
tespit edilmis oldugunu bildirdigi halde, Oguzlar (Tiirkmenler) adl1 kitabinda (1999, s.
368), baz1 dillere dayanarak tespit tarihini XVI. ylizyilin 2. yarisma almistir. Gergi
destan Siimer’in ifade ettigi gibi bir ozanin agzindan tespit edilmistir. Ama tagidig: dil
ozellikleri agisindan biitiiniiyle Eski Anadolu Tiirkgesini temsil etmektedir.
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Oguz Turkcesinin Tarihi Gelisme Surecleri 9

ederek varliklarmi siirdirmiislerdir. Bati Koktiirk Devleti sinirlar
icinde Onok wveya Tiirgis adlan ile amldiklar1 zamandan baslayarak
Seyhun ve Maveratinnehir bolgelerine uzanan déonemlerinde, kendileri
once dokuz, on, daha sonra da Kasgarli Mahmut’un ve Islam
tarih¢ilerinin yaptigi agiklamalara gore 20, 22 ve 24 boydan olusan bir
topluluk olusturduklar; ayrica, o donemin tarihi, siyasi ve sosyal
kosullar1 dolayisiyla yer yer Karluk, Kipcak, Pecgenek, Basmil,
Yabaku gibi oteki Tiirk boylarn ile de temaslar1 bulundugu igin
lehgenin temel yapisinda bir degisiklik olmamakla birlikte, kendi
boylar1 arasindaki agiz ayriliklar1 bir yana yer yer oOteki Tiirk
kavimleri ile olusan karsilikl etkilesimlerin de etkisinde kalmislardir.
Bu olusum, yansimasimi az c¢ok elbette Oguz Tiirkgesinin tarihi
akisinda da goOstermistir. Bu nedenle, biz elde bulunan verilere
dayanarak Oguzcamn tarihi gelisme siireglerini  soyle bir
siniflandirmadan gegirmenin uygun olacagini diisiiniiyoruz:

IV. Oguzcanmin Tarihi Gelisme Siiregleri

1. VI.-IX. yiizyillar arast donem
2. IX.-X1. yiizyillar arast donem
3. X1.-XTII. yiizyillar aras1 donem

4. XI.-XV. ylizyillar aras1 donem ve bu donemin devam
olarak kendini gosteren yeni dallanma ve sekillenmelere uzanan
gelismeler.

5. Milattan ¢ok Onceki yiizyillar1 milattan sonraki ytlizyillara
baglayan ve Oguzcanin eskiligini gdsteren bir teori ile bu konudaki
bazi karsilagtirmali ¢alismalar.

Yalniz su hususu da belirtelim ki bu siirecleri kesin tarihi
sinirlar arasina sokmak miimkiin degildir. Tarihi olaylar ve buna bagl
gocler dolayisiyla, sinirlar arasinda birbirine gegisler s6z konusudur.
Ayrica, yer yer tarihi kaynaklarda da belirsizlikler olmaktadir.

1. VI-IX. Yiizgpllar Arasinda Oguzca (Eski Tiirkce
Donemi)

Bu donem aslinda Koktiirk ve Uygur Devletleri’nin yazi
dilleri donemidir. Ancak, Koktiitk Yazitlar’'min ve ¢esitli Uygurca
metinlerin incelenmesinden elde edilen sonuglara gore, Koktiirk ve
Uygur yazi dilleri daha oturmamus, Olglinlii (standart) bir yapiya
ulasamamustir. Her iki donemi temsil eden eserler arasinda ses ve sekil
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bilgisi agisindan birbirinden ayn durumlari ortaya koyan sekillenmeler
goriilmektedir. Bunun baglica nedeni, Koktirk ve Uygur
Devletleri’nin siyasi ve sosyal yapisini birbirinden farkli Tiirk etnik
boy veya kavimlerinin olusturmus olmasi ve bu etnik gruplar arasinda
birtakim lehge ayrliklarinin bulunmasidir. Daha 1909 yilinda W.
Radloff’un isaret etmesi ile baglayan bu duruma, W. Bang ve A. von
Gabain 1929 yilinda yayimladiklar1 TTI (s. 151-152; Erdal 2004, s.
33) de asnukina ve amitikina sozleri dolayistyla eski fi {insiiziiniin
Oguz Tirkgesi ile yazilmis Mani metinlerinde n’ye doniistiigiine
dikkat cekmiglerdir. Ayrica A. von Gabain, Hiientsang — Biographi 'si
(1938, s. 367-369) yayminda yer alan 7i > y degisimi dolayisiyla bu
olay tizerinde 6nemle durmustur. Daha sonra hazirladigy Alttiirkische
Grammatik “Eski Tiirkgenin Grameri” (1950 ve 3. baski Otto
Harrasowitz 1974, s. 3-8) adli eserinde Eski Tiirkgede bir dil birliginin
bulunmadigina isaret ederek metinlerde yer alan ben > men, biii >

min, sub > suw vb. sekillere kony > koy, kony > kon “mal, miilk”

orneklerindeki ny—n, y degisimleri ile daha baska bazi farkli
degisimlere bakarak Eski Tiirk¢enin hangi kavmi unsurlara ait oldugu
bilinmeyen birtakim lehge aynliklarina sahip oldugunu dile getirmis
ve bu lehgeleri yalmizca 7 lehgesi, n lehgesi ve y lehgesi olarak
gostermistir.

Eski Tiirkgedeki lehge ayriliklar1 konusuna, daha sonra bu
alanda metin yayimlar1 yapan P. Zieme (1969), G. Hazai, P. Zieme
(1970), Schulz (1978), Batmanov (1971), K. Réhrborn, L. Bazin gibi
arastirmacilar da dokunmuslardir (Erdal 2004, s.33-34). Konuya
egilenler arasinda yer alan G. Doerfer (1975-76), Orhun Yazitlari’mi
Oguz Tirkegesinin ilk basamagi olarak degerlendirmistir. Eski
Tiirkgenin ayrintili bir gramerini yazmmg olan M. Erdal, gramerine
(2004) temel olusturan malzemesini ii¢ farkli donemi temsil ettigine
isaret ederek bu malzemeyi soyle bir ayrimdan gecirmistir:

1. VII.-X. yiizyillara ait oldugu tahmin edilen ve eski
Tiirk Run harfleri ile yazilmig olan 200’1 askin yazit. Bunlarin ¢ogu
vaktiyle Mogolistan’daki 2 Goktiirk Imparatorlugu ile daha sonra
onun yerini alan Uygur Step Devleti’ne ait belgelerdir. Bu belgeler,
Giliney Sibirya’min Yukar1 Yenisey bdlgesinde (Kirgiz ve Cik
kabilelerine ait bolge) bulunmustur.

~ Okunabilen Run yazisi ile yazilnus az sayida yazit da daha
sonra Irtis Irmagi’na uzanan Altay Daglari’nda ve 6zellikle 2. Koktiirk
Kaganligi’mn merkezi olan Talas’tan ¢ikarilmistir (Vasilev 1976, s.
78).
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2. Bu grupta yer alan, giiniimiiz Xinjiang ve Gansu
(Cin)’dan ¢ikanlan IX. ylizyill Uygur, Mani, Run, Brahmi, Sogot,
Syriac ve Tibet yazilariyla yazilmis el yazmalaridir. Bunlarin ¢ogu
bugiin Berlin’dedir. Iclerinde Londra, St. Petersburg, Paris,
Stockholm, Helsinki, Istanbul, Ankara ve Cin’de bulunanlar da vardir.
Belgelerin biiyiik bir kissm Budizm, Maniheizm ve Hiristiyanliga
aittir. Elbette astronomi v.b. bagka konulara ait olanlar da vardir.

3. Karahanlhlar donemine ait XI. ylizy1l metinleridir.
Kutadgu Bilig ve Divanii Liigati't-Tiirk ile Yarkent’te bulunan
belgelerdir (Introduction, s. 6-8: 1-2).

Gortiliilyor ki Koktirk ve Uygur Devletleri’nin siyasi
varliklar iginde ¢esitli Tiirk kavimlerinin yer almis ve bu doneme ait
yazi dili iriinlerine, o eserlerin yazicilan araciligi ile degisik Tiirk
boylarina ait Ozelliklerin de girmis olmasi, bu donemdeki lehge
ayriliklannin temel nedeni olmustur. Koktiirk ve Uygur Devletleri
icinde Oguzlar 6nemli bir yer tuttuklarina gore, Eski Tiirkcede Oguzca
Ozelliklerin de yer almasi olagandir. Bizim bu donem metinleri
iizerinde yaptigimiz inceleme, Eski Tiirkcede onemli 6lgiide Oguz
lehgesine ait Ozelliklerin de yer aldigim ortaya koymustur. 1972
yilinda yayimlanan “Eski Tiirk¢cedeki Oguzca Belirtiler” (Birinci Tiirk
Dili Bilimsel Kurultayi, s. 433-446; Korkmaz 2005, s. 205-216) adli
makalemiz, saniriz bu konuda ilk yayindir.

Bu makalede belirtildigi iizere, Yenisey Yazitlari’'nda Oguz
beyleri adina dikilmis mezar taslarinin bulunmasi, yazitlarda sik sik
Oguzlara da yer verilmis olmasi, onlarla yapilan savaslarin
anlatimasi, Koktirk Kaganimn Tirk Budunu ile birlikte Oguz
budununa ve beylerine de seslenmesi, yalnizca Oguzlann Koktiirk
siyasal varlig1 icindeki Onemine (agm., s. 206) isaret etmekle
kalmamakta, dolayli olarak Eski Tiitk yazi1 diline mutlaka Oguz
lehcesinden de birtakim 6zelliklerin yansimig olacagi diisiincesini de
benimsetmis bulunmaktadir.

Oguzlarin bu 6nemi Uygurlar doneminde de devam etmistir.
Bu nedenle Uygurca diye adlandirdigimiz metinlerden Maniheizme ait
olanlarda Oguzca 6zellikler agir basmistir. O makalemizde belirtildigi
ve yukarida da isaret edildigi lizere, A. von Gabain, ny, ny>n, ny >y
degisimleri dolayisiyla Eski Tiirk¢e doneminde hangi kavmi unsurlara
ait oldugu kesin olarak bilinmeyen lehge varliklarinin bulundugunu
tespit etmistir. Ancak, biz konuya Oguzca agisindan baktigimizda,
Eski Tiirkgede baslt basina bir Oguz lehgesinin varligindan sdz etmek
miinkiin degildir. Metinlerin incelenmesinden elde edilen sonuglar
gosteriyor ki Oguzcaya ait 6zelliklerin bir kismi, o donem yaz dili ile
ortaklagmakta, ama bir kismu da sirf Oguzcaya 6zgii belirtiler hélinde
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kendini gostermektedir. Iste s6z konusu makalede ayrintih dlgiiler ile
vermeye calistigimiz Oguzcaya ait belirtiler 6zet olarak su noktalarda
toplanabilir:

A Ses Bilgisi Agisindan:
1. i~é: ilt- /élt-, yigirmi/yégirmi, yiti/yvéti v.b.

2. ag, ad, at, bas,m v.b. ormeklerle Oguz-Tiirkmen
lehgesinde goriilen asli uzunluklarin bu donem metinlerinde de yer
almis olmasi.

3. Orhun ve Yenisey Yazitlari’nda dis ve dis eti tinsiizleri
ile y linsiizii yaninda : > i incelmesi bigimindeki degisimin yer almig
olmasi: busisiz (bedelsiz), bulmayin (bulmayarak), bii / bifi, oglumin
“oglumu”, yimsak lyimsek vb.

4.  On seste b-/m- degisimi: ben>men,buii>muii, berigii
> merigii Vb.

5. On seste y- tiiremesi: ir > yir, incke > yincke, 1ra >
yira Vb.

6. Ses diismesi, hece kaynasmasi (contraction) ve hece

yutulmasi (haplologie) olaylarinin yer almasi: bar-ir > bar, ertingii
“fevkalade” > ertifiti, siir-tirgi “siirticii” >siirci, ot-a-daci > otagi Vb.

B.  Sekil Bilgisi Agisindan:

1. Oguz lehgelerindeki +I/+U yiikleme durumu ekinin
ilk bigimi olan < +lg /+Ug seklinin varligi: at/ at+ig, is kiic / ig+ig
kii¢+iig, s0z/ soz+iig Vb.

2. Uygurcanin n lehgesi metinlerinde +1g/+Ug yiikleme
durumu i¢in, giiniimiiz bazi Bat1 Anadolu agizlan ile bagdasan +Ag
ekinin yer almis olmast : sav /sav+ag, temir/ temir+eg vb.

3. Orhun ve Yenisey Yaziutlart ile n lehgesi metinlerinde
ve belirli kosullarda yonelme- bulunma durumu (dativus- lokativus)
eki olarak +A’nin < +kA/+gA yer almis olmasi: adak/adak+a,
ebin/ebifi+e, suwsamak/suwsamak+a vb.

4.  Yenisey-Orhun Yazitlar’'nda +DA ekinin yaygin
bicimde hem bulunma hem ayrilma durumlar i¢in kullanilirken,
bunun yaninda n lehgesi metinlerinde yer yer +DAn ekine de
rastlanmast: bas+tan, iga¢+dan, topii+den vb.

5. Eski Tirkgenin yaygin +mi eki (ilgi durumu)
yaninda, yazitlarda ve bir kissm Mani metinlerinde Oguzcaya 6zgii
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+17i/+ Ui ekinin de yer almis olmasi : at+iid, moncuk+ui, taslar+ii
gibi.

6. +°n vasita, +CA esitlik, +rA yon gosterme eklerinin
Oguzca ile ortaklasan kullaniliglarimin bulunmasi gibi.

7. Eski Tiirk¢ede 2. sahis teklik ve ¢okluk emir kipi igin
iki farkli sekil yer almistir: Bunlardan birincisi, teklikte yalmz fiil
kokiintin kullanilmasi, ¢oklukta —/7i ekinin getirilmesi; ikincisinde
teklikte —gll, c¢oklukta -liilAr ekinin eklenmesidir. Kasgarli
Mahmut’un Oguz ve Kipgak lehgeleri igcin bu ek dolayisiyla yaptigi
aciklama (C. I, s. 43-45) ve daha sonraki Oguz lehgesinde teklikte
yalin fiil kokiiniin, ¢oklukta +/7 ekinin kullanilmis olmasi, yukarndaki
birinci seklin Oguzcay1 temsil eden bir ek tiirii oldugunu gosteriyor.

8. Yazitlarda yaygin gecmis zaman eki olarak yer alan -
dl yaninda, seyrek olarak 3. sahis teklik ve ¢okluk ¢ekimlerinde -dUk
sifat-fiil ekinin de kullamildig1 gorilityor: Sekiz Oguz Tokuz Tatar
kalmaduk “...kalmadi” (Gabain 1974, s.224/3). Kasgarli bu iki sekli
aym zamanda Oguzca i¢in de verdigine gore (men ya urduk; olar
tagka agduk), Koktiirk Yazitlar’ndaki bu sekil Oguzcayr temsil
etmektedir.

9. Yukarida sayilan ozelliklere —g4 gelecek zaman, n
lehgesi metinlerinde gereklilik ve gelecek zaman gorevleri ile
kullamlan —sig/-sik sifat-fiil ekini (tiin udisikim kiintiiz olursikim
kelmedi); Yenisey ve Orhun Yaztlari’'nda goriilen ve isim-fiil ya da
cekimli fiil olarak kullamilan -t4¢l /-dA¢l ekini (bu ek Kasgarli’da XI.
yiizyll Oguzcasi i¢cin onemli bir yer tutmaktadir.) -pAn ve —pAnin
zarf-fiil ve Tirkiye Tirkcesindeki —mAdAn zarf-fiil ekinin daha
Onceki bir asamasi olan —mAdIn zarf-fiil ekleri ile temsil edilen
ozellikleri de katmaliy1z.

Goriliyor ki VL-IX. yiiz yillar arasi1 Eski Tirkge
metinlerinde Oguzcay1 temsil eden oOzellikler de hayli agir basar
niteliktedir (ayrintili bilgi i¢in Korkmaz 2005, s. 208-216).

1.1. Bu konuya bizden sonra egilmis olan G. Doerfer,
“Das Vorosmanische: Die Entwicklung der Ogurischen Sprachen von
den Orchon Inschriften bis zu Sultan Veled” adli makalesinde
(TDAY-Belleten 1975-76, s. 81-131), konuyu 6nce Oguzcanin bugiin
yazi dili veya lehgeleri halinde yasayan 10 ayr1 dalini siralayarak ele
almistir. Makalesinde en eski Oguzcanin VIIL yiizyila ait Orhun
Yazitlar ile temsil edildigini belirten yazar, bu yaztlann, arkaikligi

2 Tiirkgesi: “Osmanli Oncesi: Oguz Lehgelerinin Orhun Yazitlari’ndan Sultan
Veled’e Kadar Uzanan Gelismesi”.
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dolayistyla bir bakima Cuvasganin ve belki de Halagcanin istisnasi ile
hemen hemen sonraki biitiin Tiirk lehgelerinin selefi oldugu ve bazi
bakimlardan da daha sonraki Oguzcanin temelini olusturdugu
goriigiinii benimsemistir. Ona gére Oguz, Kipgak ve Uygur lehgeleri
VIIL ylizyilda daha birbirinden bugiin oldugu gibi kesin ¢izgilerle
ayrilmis degildir.

Doerfer, bu makalede ele alinan tarihi gelismenin
aydinlatilabilmesi igin:

a- VIIL ylizy1l Orhun Yazitlari’na,

b- XL yizyllda Kasgarl'nin Oguzca icin verdigi
bilgilere ve,

c- XIIL ylizyilda Sultan Veled ile baslayan Eski Anadolu
Tiirkgesi metinlerine dayanilmasi gerektigine isaret etmistir.

Ancak, konuya 9, 10, 12. yiizyillarda neler olmustur,
sorusunu ortaya atarak giren yazar, XIIL yilizyila ulasan gelismeleri
zaman ve bolge ayriliklarimin getirdigi olaylara dayanarak ana
cizgileri ile ve eldeki olanaklar ¢ercevesinde belirtmeye caligmistir.
Tarihi gelismenin ortaya konabilmesi i¢in 8, 11 ve 13. yiizyillardaki
durumlarin aydinlatilmast geregini isaret eden Doerfer, VIL-VIII.
yiizyillar arast donemdeki Oguzlar ve Oguzcanin T. Banguoglu ve Z.
Korkmaz tarafindan, XI. ylizyi1l Oguzcasinin da yine Korkmaz
tarafindan islendigini bildirerek (agm., s. 102) verilen bilgileri
tekrarlamaktan vazgecip VIIL.-XI. yiizyillar arasindaki gelismelerle
ilgili daha baska noktalara egilmistir. Bu baglamda Doerfer, Tiirk ve
Islam tarihgilerinin zaman, bdlge ve cografi mekan gercevesinde
verdikleri Oguz, Kipgak vb. Tiirk boylari ile ilgili bilgilere dayanarak
VIIL. yiizyildan XIII. yiizyila uzanan olaylarda dil degisim ve
gelismesi acisindan ne gibi ara evrelerin yer aldigi konusuna
egilmistir. Doerfer’in bu konuda ayrintili 6lgiilerle dikkate sundugu
hususlar baslica su noktalarda 6zetlenebilir:

1. 744 yilinda Koktiirk Devleti’nin yikilmasindan sonra
Oguzlarin bat1 bolgesine yonelerek Aral Golii ¢evresinde Oguz Yabgu
Devleti’ni kurmalar1 ve bu yolla Oguzlann dil bakimindan bir
izolasyona ugrayarak az ¢ok oteki Tiirk boylarindan ayrilan bir lehge
yapisina sahip olmalari (s.84).

2. XIL-XIII. yiizyillar arasindaki gesitli tarihi, siyasi ve
kiiltiirel olaylarin ortaya koydugu kangik olusumlar dolayisiyla
lehgelerin  birbirini etkilemesi, s6z gelisi Uygurcanin ve Dogu
Tiirkgesinin Oguzcaya etkisi ve Olga/Bolga dili sorununun ortaya
cikmast. Ayrica; Oguz, Kipgak ve Harezm Tiirkgeleri arasindaki
karsilikli etkilesimler ve bu konuda eldeki sozliklerde yer alan
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aciklayict bilgiler; Ozbek Oguzcasi, Kolemenler devri Kipgakgast
lizerine Oguzcanin yaptigi etkiler vb. karsilikl etkiler yazar tarafindan
bazi tipik 6rneklere dayanilarak agiklanmaya calisilmistir. S6z gelisi
edgii/eygii sozlerinin hangi lehgelerde, ilgi durumu eki +r Ui, yonelme
durumu eki +gA, c¢ikma durumu eki +dIn’in hangi lehgelerde
ortaklastig1 hususu gibi (s. 87) lehgeler aras1 bu karsilikli etkilesimler;
Oguzcadan  Kipcakcaya, Harezm  Tiitk¢esinden = Oguzcaya,
Kipcakgadan Harezm ve Tiirkistan lehgelerine, Harezm Tiirk¢esinden
Kipcakg¢aya uzanan etkiler, sematik oklarla belirtilmeye (s. 90-91)
caligtlmustir.

XIL-XIII.  yiizyillar arasindaki olaylarin yol actigi bu
kargilikl1 lehge etkilesimleri, ister istemez temel ses degisimlerinin de
bazi ara evrelerden ge¢mesi sonucunu dogurmustur. Bu degisimdeki
baslica etken karsilikli iliskilerin ortaya koydugu sonugtur. S6z gelisi
bir d-i arasinda ¢ (kapali €)’nin yer almasi, i¢ seste bir g’nin erimesi
(kisga>kisa, ingge>ince), b>w>v (sub) suv) degisiminde ¢ift dudak
W’sinin bir ara evre olusturmasi gibi. Yazar, ayrica, lehgelerin
birbirlerini etkileyip, degisimlerin boyle ara merhalelerden ge¢cmesi
icin mutlaka yazi dilleri gerekmez; konusma dilleri de birbirini
etkileyebilir gibi ayrintili hususlar iizerinde de durmustur.

Doerfer’in bu makalede, bdyle ayrintili noktalar {izerinde
durmus olmasi, tarihi gelismenin tespitinde karsilikli etkilesmelerin ve
ara evrelerin de yer almasi dolayisiyla bir¢ok giicliiklerin
bulundugunu belirtme amacina dayanmustir. Yalmz, Doerfer’in bu
makalesi, konularin islenisi agisindan birbiri igine girmis girift
noktalara dayandign igin gelismelerin diizenli olarak izlenmesini
engelleyen bir karigiklik sergilemektedir.

12. Daha sonra Eski Tiitkcedeki Oguzca ozellikler
tizerinde duran bir bilim adami da Girer Giilsevin’dir.

Bizim 1972’de eldeki kaynak verilerine dayanarak ortaya
koydugumuz durum {izerinden 32 yil gectigi i¢in, yazar bundan sonra
ortaya cikan belge ve verilere dayanarak bu konuya bes-alt1 6zellik
daha eklemistir.

Giilsevin, “Eski Tiirk Yaz1 Dilinde Oguz Lehgelerinin Ses,
Sekil ve S6z Varligi Unsurlari” baglikli bildirisinde (Giilsevin 2004, s.
119-125), yer yer bizim makalemizde yer alan tespitlere de isaret
ederek:

1. Eski Tiirkgedeki asli {inli uzunluklarimin Oguz
Tirkcesini temsil ettigini, bilinenlere ilaveten G. Doerfer’in Halag
Tiirkgesi i¢in verdigi bilgilere dayanarak bir kez daha saglama
baglamigtir. Yalmz asli uzunluklar konusunda bizim Anadolu
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agizlarinda yaptigimiz tespitlere, bir dnceki siire¢ olarak elbette Eski
Anadolu Tiirkgesinin de eklenmesi (Korkmaz 1971, s. 49—66; 2005, s.
443-458, 459-473) gerekir.

2. Giilsevin’in Eski Tiirk¢e-Oguzca baglantist agisindan
Doerfer’in tespitlerine dayanarak yaptigi, Koktiirk Yazitlari’nda 3. kisi
iyelik ekinin daima ince {linliiler ile gosterilmesi (armakgi+si+n) nin
Halagga ile paralel gitmesi (bdba+si ‘babast’, hav+i ‘evi’)

3. En Eski Tirkgede bulundugu farz edilen *p- sesinin
Halaggada h- sesine doniismiis olarak korundugu (4dz- ‘azmak, yoldan
cikmak’) goriisii dolayisiyla yaptigi aciklama ve bu sesin Koktiirk
Yazitlar’'nda da yer alabilecegi hususunda Doerfer’le ortaklagsan
gorusi.

4, Yalin isimler ile iyelik eki almig isimlere gelen
yonelme durumu eki arasindaki ayriligin Koktiirkce agisindan Halagga
ile de karsilastirilmasi.

5. Koktiirkgede anlatilan gegmis zaman igin —mly ekinin,
olumsuzlarda —dUk ekinin (kagan bolmis ering, ecisin teg kilm-ma-
duk ering) kullanilmasinin Halaggada da yasadiginmin belirtilmesi.

6. Koktiirkgedeki +DA  bulunma durumu  ekinin
giiniimiiz Halag lehgesinde de siiregelmis olmasi.

7. Bengii taslarda yer alan tap-, Tirkiye Tiirkgesi ile
ortaklasan bul-, 6z ve kentii kelimeleri yaninda, Halag Tiirkgesi ile
ortaklasan # ‘uyku’ ve drifi ‘beyaz’ kelimelerinin varligi da Halagca
yolu ile Eski Tiirkcedeki Oguzca belirti ve ozellikleri giiclendiren
katkilardir.

2. IX.-XL, XII. Yiizyillar Arasinda Oguzca

Hun Devleti’nin yikilmasindan ve bu devleti olusturan
boylarin Koktiirk Devleti’nin sinirlart i¢inde yayillmasindan sonra,
Orta Asya’daki baz1 boylarin zaman zaman elde ettikleri giice
dayanarak birbirlerini sikigtirmalar1 ve batiya uzanan yeni goglere yol
acmalart hi¢ eksik olmamustir. Yukanda belirtildigi iizere, Bati
Koktirkleri doneminde 1li Vadisi, Istk Ko6l, Yedisu ve Talas
bolgelerinde yerlesmis; etnik olusumlarii da tamamlamis olan
Oguzlar (Ercilasun 2008/2, s. 229-230), dogudaki Karluklar’in
kendilerini sikistirmast ve oturduklann bolgenin Karluklar’in eline
gecmesi lizerine (Siimer 1999, s. 49), bu kez de 760 yillarindan
baglayarak daha batiya dogru ¢ekilen goclerle Asagi Sirderya boylari
ile onun kuzeyindeki steplerde ve Aral Golii cevresinde yurt
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tutmuglardir (Stimer 1999, s. 31; Salman 1998, s. 86; Ercilasun
2008/2, s. 229-230). Artik IX. ve X. yiizyillarda bu kavim, ¢esitli
kaynaklarda Oguz, Guz ve Uz adlan ile amlmustir. Bu bolge,
Karahanl Devleti’nin bat1 bolgesidir.

Asagr Seyhun boylarmma ve onun kuzeyindeki steplere
yerlesmis olan Oguzlar, bu bolgede kismen yerlesik hayata gegmis;
biiyiik bir cogunlugu da gogebe yasam bigimlerini siirdiirmiislerdir.
Oguzlar, Seyhun bolgesinde ¢ogunlugu olusturan etnik unsur olmakla
birlikte, aym bdlgede yasayan Kipcak, Karluk, Tiirkmen, Hala¢ gibi
oteki Tiirk boylar ile de komsuluklan olmustur (Stimer 1999, s. 46—
61 ve 6t.).

Eldeki tarihi ve cografi veriler, Oguzlarin X. yiizyilin ilk
yarisinda Karacuk (Farab) ve Sayram (Isficab) sehirleri yoresinde
goriindiiklerini (Kafesoglu 1993, s. 144) ve burada Yeni Kent, Havdre,
Cend, Sepren (Sabran, Savran), Sugmak, Karnak, Siiz-Kent sehirlerini
kurarak bolgeyi bir Oguz iilkesi durumuna getirdiklerini gosteriyor. X.
yiizyilda islamlig1 kabullerinden sonra Tiirkmenler diye de anilan ve
Karahanli Devleti’nin bat1 kesimini olusturan bu bolgede bir Yabgu
Devleti de kurmus olan Oguzlar, XIIL yiizyilda yukaridaki sehirlere
Balcinlik Kent, Ecnas, Cend, Uzkent ve Swli-Tam gibilerini de
(Korkmaz 2005, s. 278 not 16°daki kaynaklar; Ogel 1962, s. 333-341)
cklemislerdir.

Bu bolgede yerlesik yasama ge¢mis olan ve gogebe Oguzlar
tarafindan yatuk ‘tembel’ olarak vasiflandirilan sehirli Oguzlar, askeri
ve sivil teskilata sahip, yliksek kiiltiirlii bir yasam silirdiirmektedir.
Yasam bicimlerindeki ve sosyal yapilarindaki bu 6zellik dolayisiyla
G. Doerfer’in de isaret ettigi lizere, Yabgu Devleti Oguzlart bu
donemde bir izolasyona da ugramis durumdadirlar.

VI.-IX. yiizyillar arasinda oldugu gibi, IX.-XI, XII yiizyillar
arasinda da elimizde dogrudan dogruya Oguzca olarak kaleme alinmig
bir eser yoktur. Ancak, Karahanli dénemini temsil eden Kasgarl
Mahmut’un kiiltiir tarihimiz a¢isindan son derece 6nemli bir eseri olan
Divanii Ligati’t-Tiirk’te X1. yilizyilin 2. yarisindaki Oguzlar igin hayli
genis denecek bilgiler yer almug bulunmaktadir. Kasgarli’nin verdigi
bilgiler ve yer yer bu konuda yaptig1 agiklamalar, kuskusuz Oguz
Tirkgesi’nin tarihi gelisme siirecinde 6nemli bu doniim noktasi
olusturmaktadir.

Bizim “Kaggarli Mahmud ve Oguz Tiirk¢esi” konusunda
daha 6nce yayimlanmis ayrintili bir makalemiz bulundugundan (7iirk
Dili 1972, s. 253, s. 3-195; Korkmaz 2005, s. 241-253), burada sirf
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tarihi akisi yansitan ¢ok kisa bilgiler aktarmakla yetinecegiz. Bu
bilgiler su noktalarda 6zetlenebilir:

A.  Ses Bilgisi Acisindan:

1. b->m- degisimi agisindan Oguzca genellikle b-
yanindadir: ben, biin ‘gorba’, baymak giibre’ vb.

2. b->v- degisimi gergeklesmistir.

3. t->d- degisimi agisindan ortaya ¢ikan t-‘li ve d-‘li
ornekler dolayistyla, bu degisimin Oguz Tiirkmen lehgelerinde pek
hizli yol alan bir degisim olmadigi, daha yeni baslanmis bir olay
niteligi tagimasi.

4.  Digler arast sizict -g- sesinin > y’ye doniismesi
acisindan, bu degisimin XI.-XIII. ylizyillar arasinda tamamlanmis
goriinmesi.

5. Kaggarli’mn Kk->g- degisimi konusunda higbir
aciklama yapmamis olmasi ve Arap yazisinda bu degisimi belirtici bir
alfabe ozelliginin bulunmamasi, bu dénemde daha boyle bir olayin
baslamamis oldugu yargisin1 benimsetmistir.

6. Verilen 6rneklerden anlagildigina goére, bu yiizyilda
daha 7i>n degisimi baglamamis goriiniiyor.

7. Eski Tiirkgede ¢cok heceli kelimelerin sonlarindaki -g/-
g lnsiizleri ile ek ve hece baslarindaki -g/-g flinsiizlerinin eriyip
kaybolmasi konusunda Oguzcada c¢umguk>cumuk  ‘“‘alakarga”,
busgak> busak ; bargan “varan”, tarig “dar”, kayig “kay1 boyu” gibi
ikili 6rneklerin yer almis olmasi, bu donemde olayin baslamis, ancak
daha gelismesini tamamlamamis olduguna isaret sayilmaktadir.

8. Karahanlh Tiirkgesinde abartma sifatlar tiireten - gAn
eki (buggan “i¢i sikintil kisi”; acitgan “acitan”), Oguzcada —Ak < -
SAk (busak) eki ile kargilanmaktadir.

9.  Kasgarli, Kipgak¢a ile Oguzcada onses y-'sinin elife
veya c-’ye cevrildigini belirtir. Bunlardan elife ¢evrilir dedigi y- > o
oldugu halde (yelkin > elkin “yolcu” vb.), y-> c- degismesi i¢in
Oguzca Ormnek verilmemis oldugundan, bu degisim genellikle
Kipgakcaya 6zgii bir degisim olarak degerlendirilmektedir.

10. Uwutlan- > utan-, barirmen > men baran Vb.
orneklerde goriillen hece kaynasmasi (contraction) ve hece yutumu
(hoplologie) olaylarimin varlign dikkati cekmekte,

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/ 1 Winter 2010



Oguz Turkcesinin Tarihi Gelisme Surecleri 19

11.  arng “arik, temiz” ; ikkiz “ikiz”; ottuz “otuz” gibi
orneklerde gorildigi iizere, daha onceki bazi ses olaylarinin sonucu
olarak iinsiiz ikizlesmesinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

B.  Sekil Bilgisi Ile Ilgili Temel Ozellikler:

Kasgarli Mahmut, ses bilgisi 6zelliklerinde oldugu gibi, sekil
bilgisi Ozelliklerinde de Oguzca ile Karahanli Tiirkgesi ve oOteki
lehceler arasinda ortaklasan oOzelliklere dokunmamus, yalnizca
Oguzcayr Karahanh yazi dilinden ve o6teki lehgelerden ayiran
ozellikler iizerinde durmustur (Korkmaz a.gm., s. 247). Bu
ozelliklerin baglicalart sunlardir:

1. Renk adlarindan abartmali sifatlar tiireten o6teki Tiirk
lehgelerinin -b (-p) ekine karsi, Oguzcada —m ekinin getirilmesi:
kopkok / komkok, siigiig “tath” siimsticiig “cok tatli” vb. Ancak, XL
yiizyildan sonraki gelismelerle Oguzcanin gomgok, yemyesil drnekleri
yaninda kipkizil, sapsart gibi —p li 6rneklere de sahip oldugu gozden
uzak tutulmamalidir.

2. Koktiirkgede yon gosteren adlardan +DIn / +DUn
ekiyle zarflar tiiretme 6zelliginin (o7i-diin “doguda” vb.) XI. yiizyildan
sonra, Eski Anadolu Tiirk¢esine kadar uzanmis olmasit bu 6zelligi
Oguzca lehine kaydettirmektedir.

3. Bu dénemde, +DIn ayrlma durumu ekinin +DAn ’a,
+Ga yonelme durumu ekinin +A’ya doniisiip doniismedigi konusunda
kesin yargiya ulastirici 6rnekler yoktur.

4, Ikinci sahis teklik zamiri Kengek dilinde sin, Cigit,
Yagma, Tohsu dilinde otreli olmasina karsilik, Oguzcada (Suvar ve
Kipgaklarla birleserek) sen bigimindedir.

5. Isimden fiil tiireten ekler konusunda biitiin Tiirk
lehgeleri icin ortak olan 6zellikler disinda, bir kissm Tirkmenler i¢in
Ozel birer nitelik tagiyan isimden fiil tiireten +°k- (tas+ik- “disart
cikmak”, fl+ik- “kanigmak, dile diismek™) bugiin “benzetme ve
kiigliltme” sifat1 kuran +Imsl eki, XI. yiizyinl Oguzcasinda hem
isimlere hem de fiilden isimlestirilmis sekillere gelmektedir. islevinde
de biraz ayrilik vardir: bar-im+sin- “gitmedigi halde gider gibi
goriinmek”, tar-im—+sin- “gercekte tarim yapmadig halde tanm yapar
gibi goriinmek” vb.

6. Bir olayin kesinlikle gerceklestigini gosteren ve
fiillere eklenen —IA ekinin varligini: ol bardi-la “o gitti ya”, ol keldi-le
“o geldi be” vb.
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7. Oteki Tiirkler emir kipinin 2. sahis teklik ve ¢okluk
¢ekimlerinde —GIl ve —/iil4Ar eklerini getirdikleri halde (bar-gi/, bar-
ilar) bu ¢ekim Oguzlarda teklik 2. sahista bar ¢oklukta —/7i ekiyle
bar-ui bigimindedir. (ayrint1 i¢in Korkmaz 2005/ 1, s. 249-250/8.)

8. XI. Yiizyilda genis ve gelecek zaman i¢in kullanilan —
r, -Ar, -Ir ekleri, Oguzcay1 oteki lehgeler ile de ortaklastirmaktadir.
XIV. yiizy1l Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde, genis zaman eki i¢in
gordiigiimiiz —Ur bicimi Oguzcada bu donemde daha ger¢eklesmemis
gorunuyor.

9. Gecmis zaman c¢ekimi i¢in X[ yiizyil Tirk
diinyasinda —dI eki kullanildigi halde, Kipcak ve Suvarlarla birlikte
Oguzlarin 1. ve 3. sahis teklik ¢ekimi i¢in —dUK ekini, Oguzlardan bir
boliginiin ise —dl seklini kullanmasi: men ya kurduk “ben yay
kurdum”, o/ siit sagduk “o siit sagdi”, ol bard: “o gitti” gibi.

10. Kaggarl'min fiili gosterdigi eylemi “siirekli olarak
yapan” anlaminda sifatlar tiiretme islevi ile biitiin lehgeler i¢in ortak
bir ek olarak gosterdigi —gA4n eki Oguzcada bir yandan daha sonraki
yiizyillarda —An big¢imine doniisiirken bir yandan da Eski Anadolu
Tiirkgesine kadar uzanan —gAn bigimi ile sevisgen “cok sevisen”
gomiilgen “cok gomiilen, bataklik” Orneklerinde goriildiigii gibi,
kaliplagsmig abartmali isimlerde yasamustir.

11. Karahanh Tiirk¢esindeki “bir seyi yapma hakkina sahip
olma” anlaminda sifatlar tiireten —g/Ik ekinin Oguzca ile ortaklasmasi
yaninda, Oguzlardan bir takiminin bunun yerine —gsAk, -IgsI eklerini
benimsemis olmalari: o/ barguluk erdi “gitmek o adamin hakki idi”,
ol saiia ugraksik erdi “onun sana ugramak hakki idi” vb.

12. “Bir seyi yapic1” anlaminda sifat fiiller tiireten —/g/1 eki,
Karahanlh Tiirkgesi ile Oguzca arasinda ortaklasan bir ektir.

13. “Bir eylemi igleyen” anlaminda sifat fiiller tiireten —gUg/
ekinin de Karahanl ve 6teki lehgeler ile Oguzca arasinda ortak bir ek

oldugu goriiliiyor: kuil-giici “giiliicli adam”, at siirgiici “at siirticii” vb.

14. Ancak, Oguzca ile Karahanli ve 6teki lehgeler arasinda —
gUcl eki acisindan var olan ortakliga ragmen, Oguzcada bu eke kosut
olan asil ek tiirii —DA¢/ ekidir: bardag¢i “gidici” gibi.

15. Karahanli Tirkgesinde gelecek zaman isim-fiilleri
tiireten —gU eki yerine Oguzcada -Asl ekinin gegmis olmasi: bu turgu
yir ermes / bu turasi yir tegiil; yigag¢ biggu men / yigag bigesi men gibi.

16. Kaggarli “bir isi yapmak iizere olmak” anlamu ile fiiller
tliireten —gAllr ekini biitlin Tiirk lehgeleri igin ortak bir ek olarak
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vermistir. XI. yilizyildan sonraki metinlerde aym gorevle kullanilan —
gAll tur- ve —All sekillerinin de yer almasi, bu ekteki ses gelismesi ile
ilgilidir.

Yukaridan beri Kaggarli Mahmud’a dayanarak XI. yiizyil
Oguzcasi i¢in yapilan ¢ok kisa agiklamalar ortaya koymaktadir ki, bu
yiizyillda Oguzca ses ve sekil bilgisi dzellikleri agisindan bir yandan
yer yer Karahanli Tiirkgesi ile ortaklagmakta, bir yandan da kendine
0zgii sekillere sahip bulunmaktadir.

Eserde yapilan aciklamalarda yine yer yer Oguzlara mensup
boylar arasinda da bir takim ses ve sekil bilgisi, hatta s6z varlig
ayriliklarinin bulundugu anlasilmaktadir (Ayrintih bilgi i¢in Korkmaz
2005 / 1, s. 241-253). Ancak, Eski Tiirk¢edeki belirtilere oranla bu
donem Oguzcasi, kendine 6zgii Ozellikleri ¢ok daha belirgin bir
duruma getirmis bulunmaktadir. Tarihi gelisme siireci Oguzca lehine
islemistir. Yalniz, Karahanli Tirkcesi ile ortaklasan birden ¢ok heceli
sozlerin sonlarindaki —¢g / -g linsiizleri ile i¢ seste hece baslarindaki g-
/| g- seslerinin erimesi agisindan bir bakima bu g / g nin eridigini
gosteren bazi drnekler yer alirken bir ¢ok yerde de bu sesi oldugu gibi
koruyan bargan ‘“varan, giden”, urgan “vuran, vurucu’, kurgan
“kuran”, kakilgan, sokulgan, ayig “ay1” (Atalay C. I, 79-3), satgasmak
“satasmak”, tugrag ‘“tugra” (Atalay C. I, 385-7), yazig¢i “yazci,
katip” (Atalay C. II, 55) vb. 6rneklerin yer almig olmasi, bu degisimin
cok agir giden bir degisim oldugu izlenimini vermektedir. Ileride,
kanigik dilli eserler agisindan olga / bolga dili diye adlandirilan bu
sorunun ortaya ¢ikmasi da kaninmzca bir dereceye kadar bu durumla
ilgili gériinmektedir.

Yukarida Kaggarli Mahmut’un verdigi bilgilere dayanarak
XI. yiizy1ll Oguzcast icin yapilan kisa aciklamalar, bizi Oguzcanin
tarihi gelisme siireci agisindan sdyle bir yargiya da gotiirmektedir:

XI. yiizyihn 2. yarisinda, Oguzca dil yapisi ve tarihi gelisme
kosullar1 agisindan Eski Tiitk yaz1 dilinde (Koktiirk-Uygur donemi)
goriilen “belirtiler” niteligindeki 6zelliklerinden siyrilarak yerli agiz
Ozelliklerinin agir bastig1 belirgin bir yapiya sahiptir. Belki de bir yaz1
diline dogru uzanma c¢abasindadir. Ne var ki yine de kendi bagina
bagimsiz bir siyasi varlik gosteremedigi icin az ¢ok o donem siyasi,
sosyal ve kiiltiirel sartlarinin etkisi altinda yol almaktadir.

Karahanli Devleti’nin sinirlan i¢indeki Sirderya bdlgesinde
yiiksek kiiltiirli yerlesik bir Yabgu Devleti kurmus olan Oguzlar, bu
bolgede bir izolasyona ugramis olduklarindan, bir yandan kendi dil
yapilarimi giin 1s1gma ¢ikarma yoniinde yol alirken bir yandan da
verilen dil agiklamalarindan da goriildiigii izere Karahanlh yazi dilinin
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etkisinde kalmiglardir. Bu etki Oguz Tiirkgesi temelindeki degisim ve
gelismelere yer yer Karahanl Tiirkgesi kanali ile Dogu Tiirkgesi’nin
de etkisini katmg goriintiyor. Daha sonraki bir donemi temsil eden
Harezm Tiirk¢esinden baslayarak Horasan’daki Biiyiik Selcuklu,
Anadolu’daki Anadolu Sel¢uklu Devletleri donemlerini igine alan ve
XII- XIII. ylzy1l eserleri olarak kabul edilen; ayrica yapilarindaki
olga/bolga veya olgay/bolgay sekilleri dolayisiyla “kanisik dilli
eserler” diye adlandirilan belirli sayidaki eserlerin dili, temel yapisim
bu dénemden almig goriiniiyor. Eger bir benzetme yapmak gerekirse,
bu durum cok giiclii bir kaynaktan beslenerek akan bir irmaga, daha
sonra bagka bir kaynaktan gelen ve daha farkli goriintiiler tagiyan bir
baska suyun kavusmasi gibidir. Oguzca, VI- XI, XII. ylizyillar
arasinda gecirdigi degisme ve gelismelerle kendine ozgii lehge
yapisini ortaya koymaya calisirken Karahanli déneminde yer yer
Dogu Tiirkgesinin etkisine de ugramis oldugundan, onun dil yapisinda
ister istemez bu etki de bir siire varligini gostermis bulunuyor. Ancak,
ilerideki agiklamalarda goriilecegi lizere XII-XIII. yilizyillarin Horasan
ve Anadolu Selguklu Tiirk¢esinde kendini agiga vuran bu etki, XIII.
yiizyillardaki yogun Oguz gdg¢lerinin yol agtigi olusma siirecinde yazi
dilini konugma dili temelinde sekillendirme yoniindeki degisim ve
gelismelerle Anadolu bolgesinde devreden ¢ikmistir.

3. XI- XIII. Yiizydlarda Oguzca

Bu yiizyillar arasindaki Oguzca, Oguzlarin oturduklan
cografi bolge dikkate alininca:

A.  Harezm bolgesinde Oguzca,

B.  Horasan ve Anadolu’da, Biiyiikk Sel¢cuklu ve Anadolu
Selcuklular1 doneminde Oguzca olmak iizere ayri ayr ele alinmalidir.

A.  Harezm Bolgesinde Oguzca

Sirderya bolgesinde oturan Oguzlar, bir siire sonra Ceyhun
Irmag ile Hazar Denizi arasindaki Harezm bolgesine kadar uzanarak
burada da varlik géstermislerdir.

Harezm Tiirkgesi, XIII. ylizyilda Harezm ile ona bagl Asagi
Sirderya (Seyhun) Irmagi bolgesinde, Karahanli yazi dili gelenegine
bagli olarak etnik yapisindaki karma nitelik dolayisiyla, ayni zamanda
Oguz-Kipgak lehgelerinin de etkilerini igine alarak kurulup gelisen
yazi dilinin adidir (Korkmaz 2007, s. 54). Onceleri Iran asilh
unsurlarin bulundugu Harezm bolgesi, daha sonra 1017 tarihinde
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Gazneli Mahmud tarafindan fethedilerek Gaznelilerin eline gegmisti.
Gazneliler doneminde bu bolgenin idaresi Tiirk asilli valilere verildigi
icin bolgeye fiilen Selguklular egemen olduklar1 gibi; Oguz, Kipcak,
Kangli, Kalag, Kimek gibi 6teki Tiirk boylarina bagl pek c¢ok halkin
da gelip burada yerlesmesi ile bolge XI.-XII. yiizyillarda iyiden iyiye
Tiirklesmis bulunuyordu. Siyasi bakimdan kuzeyindeki Altinordu’ya
bagli olan Harezm’in konumuz yani dil tarihi agisindan tagidigi énem,
bir yandan Karahanli Tiirk¢esinden Cagatay Tiirkgesine uzanan gegisi
saglarken bir yandan da Oguz ve Kipgak unsurlarinin yogunlugu
nedeniyle bu lehgelere bagl yeni yazi dillerinin olusmasina besiklik
ve kaynaklik etmis olmasidir. Bu donemde Oguzca daha Onceki
donemlerde oldugu gibi 6teki yazi dillerinin etkisinde kalma yerine,
artik kendi varligimi hissedilir derecede ortaya koymus ve dogrudan
dogruya Harezm Tiirkgesini temsil eden Kisasii’l-enbiya, Nehcii’l-
feradis, Muinii’l-miirid gibi eserler ilizerinde de etkisini gostermeye
baglamusgtir. Hattd bu etkiyi az ¢ok dnceki Karahanli Tiirkgesini temsil
eden Kutadgu Bilig ve Atabetii’l-Hakaytk gibi eserlerde de
gormekteyiz (Giilsevin 2003- 2007, s. 166).

Ger¢i Harezm Tiirkgesi doneminde, elimizde yine dogrudan
dogruya Oguz Tiirkgesi ile yazilmis ve yazilig yerleri belli eserler
yoktur. Ancak, goriilen odur ki Harezm donemi Oguzcasi, ilk asamada
oteki eserleri etkileme yoluyla artik bagimsiz bir yazi diline dogru
uzanma yoniinde bulunmaktadir.

Oguzcanin bu doénemde yazi dili triinlerine gegmis ilk
belirtilerini XII. ylizy1l eseri olarak kabul edilen ve tek yazma niishast
Leningrad Asya Miizesi’'nde bulunan Anonim Kur’'an Tefsiri'nde
buluyoruz. Karahanli Tiirk¢esinden Harezm Tiirkgesine gecis
doneminde yazilan ve Karahanh Tiirk¢esine daha yakin olan bu eserin
sozliglinii hazirlamig olan A. K. Borovkov®, &rekler siralayarak
eserde daha yazilis doneminde bu Oguz tabakasinin varligina isaret
etmistir.

Harezm Tiirkgesinin temel eseri niteligindeki Nehcii l-
Feradis’te Eski Tiirkgeden beri kullanilagelen u-, u-ma- yeterlik
fiilleri yerine bil- yardimci fiilinin (men k/-u biliir 304-1) birinci ve
ikinci sahis zamirlerinin ilgi durumu g¢ekimlerinde +nlii eki yerine
+17i/+ Ui eKinin (men+if, siz-ifi); Karahanh Tiirk¢esindeki —gll/-Iilar,
-Iilz emir eki yerine fiil kokiiniin —/72’11 bigiminin (bar/bar-i, kl/kl-
1i1); anlatilan gegmis zaman i¢in —(y)Ip-tur yaninda yaygin olarak -mls

% Leksika Sredmeasiatskogo Tefsira, XII-XIIL. yy. “Orta- Asya Tefsiri
Sézliigii” Moskva 1963, s. 12; Tiirkge Cev . H. 1. Usta-E. Amanoglu, Orta Asya’'da
Bulunmus Kur’an Tefsirinin Soz Varhgi (XII-XIIIL. yiizyillar), TDK. yay., Ankara
2002, s. 18,19.
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ekinin de kullamilmasi; nadiren —DA¢l gelecek zaman ekinin yer
almasi; olumsuz genis zaman ¢ekimi igin —mazmen(aymasmen)
yaninda yer yer —mAn (buz-man, k/u-bil-men) gibi Oguzca sekillerin
goriilmesi  (Giilsevin 2003-2007, s. 166-173) gibi. Bunlara stz
varligindaki ingen, oz/kendii, bul-Itap- sozleri ile kapali ¢, yer yer son
ses -g/-g linsiliziiniin diigmiis olmasi gibi birkac ses bilgisi 6zelligi de
eklenebilir (Giilsevin agm., s. 171-174).

Harezm Tirkgesi’'nin Oguz lehgesinin etkisinde kalan
onemli eserlerinden biri de Mu inii’I-Miirid’dir. islam adinda fikih
bilgini bir yazarin elinden ¢ikmis dini nitelikte bir eser olan Muinii’l-
Miiridin yazilig tarihi H. 713 (M. 1313) yihdir. Yani XIV. yiizyilin ilk
yillaridir.

Eser iizerinde yapilan incelemeler ortaya koymustur ki, bu
eser Oguz ve Kipgak Tiirkceleriyle yerli agizlanin etkisi altinda gelisen
Harezm Tiirkgesiyle yazilmistir. Bu nedenle eserin dilinde Harezm
Tiirkgesine 6zgili 6zellikler ile Oguz ve Kipcakca unsurlarin ¢okca
gectigi gorilir. Ayrica Muinii’l-Miirid’de Nehcii’l-Ferdadis’e oranla
Oguz ve Kipcak lehgelerine 6zgii unsurlar daha agir basmaktadir
(Ayrmt1 igin Toparli-Argunsah 2008, s. 33-35’e¢ bkz.). Bu konuda
elbette daha baska ornekler de gosterilebilir. Harezm Bolgesi siyasi
acidan Oguzlarin bagimsiz bir devlet halinde olmasa da sosyal yapida
agirhiklarnim hissettirdikleri bir bolgedir. Yukarida isaret edildigi {izere
bu bolgede ve bu donemde, Oguzca olmayan eserlerde bile Oguzca
ozelliklerin yer almis olmasi, onlarin bu donemdeki agirliklan ile
orantil olsa gerektir. Ote yandan XII-XIIL yiizyillar arasina giren
tarihi devirde, Kipgaklarla birlikte Oguzlarin da 6nemli bir boliigliniin
Hazar’in giineyinden baslayan goglerle Misir ve Suriye cografyasinda
olusturduklan Kolemenler Devleti de lizerinde durulmaya deger bir
donemdir.

B.  Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selcuklulari Doneminde
Oguzca (X1.-XI11. Yiizgyillar Arasy)

XI-XIII yilizyillar arasinda Bati1 Tirkistan’dan yani Aral
Golii cevresi ve Sirderya havzasi ile Harezm bolgesinden Horasan’a
ve Anadolu’ya gerceklestirilen yogun nitelikteki Oguz gogleri, 1040
yilinda Horasan’da Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin kurulusunu, 1071
Malazgirt Savagi ile de 1077 yilinda Anadolu’da bagimsiz bir Anadolu
Selcuklu Devleti’nin  kurulusunu saglamigtir. Selguklu ailesinin
yonetiminde arttk Oguz Tiirkleri bu iki cografyada bagimsiz birer
devlet yapisina kavusmuslardir.

Bu donemde konuya Oguz Tiirkgesi agisindan baktigimizda
su hususlar dile getirilebilir:
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O donemin siyasi ve sosyal kosullart dolayisiyla bilindigi
lizere her iki devlette de resmi dil Fars¢a’dir. Din alanindaki otorite
dolayistyla din dili, bilim dili ve dis yazigsmalar dili olarak da Arapca
gegerlidir. Halkin dili Oguzcadir ve bu Oguzca Horasan’dan
Anadolu’ya kadar yayilmustir. Bu donemde 6zellikle XII. yiizyilin 2.
yarisinda Oguzcanin bir yazi diline dogru doniisme ¢abalart heniiz
emekleme doneminde olmahidir. XIIL yiizyilda yalmizca halk igin
yazilan basit igerikli konular ile dini esaslar1 ve tasavvuf ilkesini halka
aciklamak {izere yazilan bazi Tiirkce eserler ve bazi halk edebiyati
iiriinleri gdze carpiyor. Ileride Eski Anadolu Tiirkgesi iizerinde
dururken Selguklu Déneminde yazilmis olan Oguzca eserlere ayrica
isaret edilecektir. Ancak biz burada Selcuklu doénemlerini temsil
ettikleri goriisiinde oldugumuz karisik dilli eserler konusuna deginmek
istiyoruz. Elimizde, genellikle iizerlerinde yazilig tarihleri ve
yazildiklar1 alanlar belli olmayan ve arastiricilar tarafindan XII.
yiizyilin 2. yarisi ile XIII. yiizyilin ilk yarisina sokulan Ali’nin Kissa-i
Yiisuf'u (yazilig tarihi bilinen tek eser M. 1233), Behcetii’I-Haddik fi
Mev ‘izetii’[-Haldik, Kuduri Terciimesi, Kitabii’l-Ferdiz gibi bazi
eserler vardir. Bu eserlerin dil yapist Oguzca 6zellikler yaninda Dogu
Tirkcesine 6zgii birtakim dil 6zellikleri de tasidigr ve fiil yapisinda
olga/bolga veya olgay/bolgay sekilleri yer aldigr igin “kanisik dilli
eserler” diye adlandirilmigtir. S6z konusu eserlerde Dogu Tiirkgesine
Ozgii ozellikler ile Oguz Tiirkgesine 6zgili 6zelliklerin i¢ ige gecmis
olmasi, bu eserlerde yer alan 6zelliklerin Eski Tiirk Yazi dilinden yeni
bir yaz1 diline daha dogrusu Oguzcaya gegis donemini temsil eden
ozellikler midir? Yoksa bu eserlerin farkli bolgelerde kopya edilmis
olmasindan kaynaklanan ve s6z konusu eserlere, miistensihler yani o
eserleri kopya edenler eliyle sonradan yansimis olan 6zellikler midir,
konusunda goriis ayriliklar ortaya ¢ikmisgtir.

Kanigik dilli eserlerin Eski Tiirk Yaz1 dilinden yeni bir yazi
diline, daha dogrusu Oguzcaya gecis donemini temsil eden nitelikte
eserler oldugu goriisii yaygindir (Rahmeti, Bulug, Korkmaz,
Canpolat). Buna karsilik S. Tekin’in temsil ettigi goriis (Tekin 1973-
74, s. 59-157), bu tiirlii eserlerde goriilen ikili olusumun Oguzcanin
organik yapisina bagli ozellikler olmayip ya o eserlerin farkli
bolgelerde kopya edilmis olmasindan kaynaklanmaktadir, yahut da
Tiirkistan’dan gelmis baz1 kisilerin agiz 06zelliklerinin etkisine
dayanan (Korkmaz 2005/l, s. 297-300 bkz.) ozellikler oldugu
yoniindedir.

Yazildiklar1 donemden sonraki yiizyillarda kopya edilen
eserlerde goriilen degismeler ile Selcuklu doneminde Seyyat
Hamza’mn Dogu Tiirkgesine yaklasan siirleri, Mevlana’da goriilen
Dogu Tiirkgesine ait Ozellikler ve hatta XIV. yiizyilda Kadi
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Burhaneddin’in Dogu Tiirkgesi’ni takliden yazdigi siirler (Yiicel,
2004, s. 81-103) dikkate alinirsa S. Tekin’in iddias1 bir bakima ve bir
dereceye kadar dogru olabilir. Ancak, konuya bir de Oguzcanin
baslangigtan ta XIII. ylizyila kadar uzanan ve farkli cografyalarda az
¢ok birbirinden farkl siyasi, sosyal, kiiltiirel kosullar altinda yol acan
degisim ve gelismeleri dikkate alinirsa, bu konuda daha dikkatli bir
degerlendirme yapma geregi ortaya ¢ikar. Bilinen bir dilbilimi
gercegidir ki her dil icinde bulundugu siyasi, sosyal ve kiiltiirel
kosullara bagli olarak siirekli bir degisim ve gelisim icindedir.
Yukaridaki bolimde goriildiigii tizere, bu degisimi XI-XII. yiizyillarda
Sirderya bolgesindeki Yabgu Devleti doneminde Oguz Tiirkgesi de
yasamisti. Biiylik Selcuklular ve Anadolu Selguklular1 doneminde
devletin halkla olan iliskilerinde ve halka seslenen basit igerikli dini
ve destani eserlerde Tiirkce kullanildigina; o donemdeki Oguz
Tiirkgesi de XI. ylizyilda batiya uzanan gocler yoluyla gelen Harezm
ve Seyhun bolgesi Oguzcasi olduguna gore, Oguzcanin XI-XIII.
yilizyillar arasinda boyle bir siirecten gecmis olmasi olagandir.
Yadirganacak bir durum s6z konusu degildir.

Kaggarli’'mn XI. yiizyilin 2. yarisinda Oguzca i¢in verdigi
bilgiler, o donemde Karahanlilarin bati kesimini olusturan Oguzlarin
Seyhun bolgesinde kurduklar izolasyona ugramus Yabgu Devleti ile o
bolgedeki gocebe Oguzlarin dili olmahdir. Batiya aktarilan dil her
halde bu Oguzcadir. Biz 6zellikle Horasan Selguklulart dénemini
temsil eden bu dili vaktiyle “Selcuklu Oguzcasi” veya “Dogu
Oguzcasi” diye adlandirmustik (Korkmaz 1973, s. 57; 2005/1., s. 198).

Kaggarl’'mn Oguzca igin verdigi Ozelliklerden Dogu
Tiirkcesine ait olanlarin, karnisik dilli eserlerde yer alan Dogu
Tiirkgesine ait 6zellikler ile Ortiismesi ve ayrica G. Doerfer’in yaptigi
aragtirma sonuglarina gore (1977, s. 127-204: Das Chorasan
Tiirkische), bu 0Ozelliklerin giiniimiiz Horasan Tiirkcesine kadar
uzanmig bulunmasi, §, Tekin’in goriislinii bu acidan ¢iiriitmekte ve
Oguzcanin XI-XIII. yiizyillar arasinda boyle bir siireci de yasamis
olduguna isaret etmektedir. Bu siire¢ elbette gegici olmustur. Ciinkii
Dogu Tiirkgesine ait dzellikler, Oguzcamn kendi yap1 ve isleyisinden
degil, Karahanli Tiirkgesinin etkisinden gelen o6zelliklerdir. Bu
nedenle de Oguzcaya 6zgii ozellikler ile kaynasamamustir, zamanla
yadirganmistir. Nitekim XIII. yiizyildaki ¢cok yogun Oguz gogleri ile
Anadolu’nun iyiden iyiye Tiirklesmesi sonunda biitiiniiyle Oguzcanin
konusma dili temelinde yol alan yazi1 dili, bu yan etkileri kisa zamanda
silip yok etmistir.

4, XUI-XV. Yiizyllarda Oguzca ve Anadoluda Tiirk
Yazi Dilinin Kurulusu
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Oguz Tiirkgesinin XI. ve XIII. yiizyillardaki yogun goclerle
baslibasina bagimsiz ve katiksiz bir yazi dili durumuna geldigi bolge
Anadolu bolgesidir. Genellikle XIII. yiizyildan XV. yiizy1l ortalarina
kadar stiren bu donem, bildigimiz gibi Eski Anadolu Tiirkgesi veya
Eski Tiirkiye Tiirkgesi diye adlandinlir. Eski Anadolu Tiirkgesi niteligi
bakimindan Oguzcanin tarihi gelisme siiregleri icinde ¢cok 6nemli bir
doniim noktasi olusturur. Ciinkii Oguz yazi dilinin bundan sonraki
gelisme ve dallanmalarinda bir temel olma gorevi yiiklenmistir.

Eski Anadolu Tiirkgesi (kisaca EAT.), kendi iginde li¢ alt
doneme ayrilir. Bunlar:

A.  Selguklu donemi Tiirkgesi,
B.  Beylikler donemi Tiirkgesi,
C.  Osmanlicaya gegis donemi Tiirkcesi,

D.  Osmanl Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirk¢esine uzanan alt
donem ve siiregler.

A. Selcuklu Donemi Tiirkcesi

Yukarida belirtildigi tlizere, Anadolu Selguklu Devleti’nin
resmi dili Farsgadir. Din dili, bilim dili ve dis yazismalar dili olarak da
Arapcanin 6nemli bir yeri vardir. Ancak Selguklu halki Tiirkce
konustugu i¢in devletin halkla olan iligkilerinde Tiirkge gegerlidir.
Ayrica halka siradan dini bilgiler vermek ve tasavvuf ilkelerini halk
arasinda yaymak amaci ile yazilan eserlerin dili de Tiirk¢edir. Bunlara
destani nitelikteki eserler ile bazi halk edebiyati {iriinleri de katilabilir.
Ahmed Fakih’in Carhndme si ile Kitabu Evsaf-t Mesacidi’s-Serife’si,
Hoca Dehhani’nin manzumeleri, Seyyat Hamza’nin Yusuf ve Zeliha’si
ile Dastan-1 Sultan Mahmud mesnevisi, Mevlana ve Sultan Veled’in
Tiirkge beyit ve manzumeleri ile Yunus Emre’nin Divan’t ve
Risaletii 'n-nushiyye adli ahlaki nitelikteki mesnevisi gliniimiize kadar
gelebilmis olan Sel¢uklu donemi eserleridir.

Bu doneme ait eserlerden bir kismu da bize kadar
ulasamamustir. Varliklann bazi kaynaklarda verilen bilgilere ya da
bunlarin XIII. yiizyildan sonraki kopyalarina dayanmaktadir. Bunlar
Seyyat Isa’min Salsalndme’si, yazar bilinmeyen Seyh San'‘an
Hikdyesi, Anadolu’daki Islam fetihlerini isleyen Battalndme, destani
bir roman niteligindeki Ddanismentndme gibi eserlerdir. Bu eserlerin
glinimiize kadar gelememis olmalar1 Hagli Seferleri ile XIIL. yiizyil
Mogol akininin Anadolu’da verdigi yikima baglanabilir.

Bundan 6nceki boliimde {izerinde durdugumuz karisik dilli
eserler grubuna giren Ali’nin Kissa-i Yisuf’u ile Behgetii'|-haddik fi
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mev ‘izetii'I-haldik, Kuduri Terciimesi gibi kangik dilli eserleri de
Anadolu bolgesine sokan dilcilerimiz vardir. Her ne olursa olsun
Selguklu donemi Oguzcanin bir yandan konugma dilinden yazi diline
uzanan bir koprii, bir gecis, bir yandan da Arapca ve Farsga ile
miicadele donemi oldugu i¢in sonug olarak ortaya koydugu eserlerin
say1st oldukga sinirlidir.*

B. Beylikler Donemi Tiirkgesi

Bu donem Anadolu’da eski Dogu Tiirk¢esinin
kalintilarindan da ayiklanmis Oguzcaya dayali yepyeni bir yazi dilinin
kurulus  donemidir. Anadolu  Selguklu  Devleti’'nin  yikilip
parcalanmasindan (M. 1307) olusan Anadolu Beylikleri donemini
temsil eder. Zaman bakimindan XIII. ylizy1l sonlarindan XV. yiizyil
baslarina, yani Osmanli Beyligi’nin 6teki Beyliklerin varligina son
veren giiclii bir devlet durumuna gecisine kadar uzanir. Ancak,
Selguklu Tiirkgesinin bitisi ile Beylikler donemi Tiirk¢esinin
baglangicin1 birbirinden kesin sinirlarla ayirmak miimkiin degildir.
XII. yiizyll sonu, bu iki donemi birbirine kaynastiran bir halka
durumunundadir (Korkmaz 2005/1, s. 541).

XIIIL yiizyi1ldaki Mogol akimindan 6nce, Anadolu Selguklu
Devleti’ne sinir boyu carpismalarinda ug beyleri gorevini yiiklenen
Tiirkmen Beyleri Mogol egemenligi altina giren devletin par¢alanmasi
iizerine, bulunduklann bdlgelerde bagimsizliklanm ilan ederek
Anadolu Beylikleri donemini baslatruslardir. iclerinde en giicliileri;
Karamanogullar, Germiyanogullari, Osmanogullar:, Aydinogullan,
Saruhanogullar,, Mentesogullari olmak Tlizere batidan doguya,
kuzeyden giineye yirminin ilizerinde Anadolu Beyligi vardir (Ayrinti
i¢cin Korkmaz, 2005/ 1, s. 68-74).

Bu beyliklerinden her birinin basinda bulunan, Arap ve Fars
kiiltiirtine de pek asina olmayan Tiirkmen beyleri, bilingli bir tutumla
Tiitkgeye sarilmiglardir. Bu nedenle Beylikler donemi Oguzcanin
simdiye kadarki donem ve siireclerinden farkli olarak Anadolu’da aym
zamanda Arap ve Fars dillerine karsi Tiirkceyi egemen kilma
miicadelesinin verildigi bir donemdir. Karamanoglu Mehmet Bey’in
1277 yilinda, Selguklu Sultamindan Konya’yi aldiktan sonra topladigi
divanda verdigi “Simden girii hi¢ kimesne kapuda ve divanda ve

TS

mecalis ve seyranda Tiirk dilinden gayr dil soylemeye”, “defterleri

* Bu konuda daha ayrmtih bilgi igin Z. Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine
Arastirmalar I ( TDK. Yay. 2. baski Ankara 2005), s. 268-273, 274-286, 296-303,
537-54, 537-540; M. Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlar: ve Eski Anadolu Tiirkcesi,
Filiz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 59-68; G.Giilsevin-E.Boz, Eski Anadolu Tiirkcesi,
Gazi Kitabevi; Ankara 2004, s. 56-62.
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dahi Tiirk¢e yazalar” seklindeki buyrugu ayni zamanda oOteki
Tiirkmen Beylerinin de diisiince ve tutumlarina terciiman olan bir
buyruktur (Ayrintili bilgi i¢in Korkmaz 2005/ 1, s. 424-428).

Iste bu bilingli tutum dolayisiyladir ki beylik
merkezlerindeki saraylarda kisa zamanda Oguzca temelinde dil,
edebiyat, diisiince, bilim ve kiiltiir hayat1 a¢isindan yeni bir filizlenme
donemini baglamistir. Bu filizlenme kisa siirede geliserek telif,
terciime, ve uyarlama yollart ile meyvelerini ¢ok yonlii yiginlarca eser
halinde ortaya koymustur. Hayat1 XIV. yiizy1l basina da tasan ve edebi
giicii ile daha sonraki yiizyillar da etkileyen Yunus Emre basta olmak
tizere Giilsehri, Asik Pasa, Elvan Celebi, Hoca Mes’ud, Siile Fakih,
Seyhoglu (Sadriiddin) Mustafa, Kul Mes’ud, Tutmaci, Ahmedi, Yusuf
Meddah, Erzurumlu Darir, Ishak bin Murad, Hatiboglu, Iskndme adli
eserin sahibi Mehmet gibi sahsiyetler bu donemi temsil eden, 6nemli
manzum ve mensur eserler ortaya koymus olan degerlerdir.’

C.  Osmanl Tiirkcesine Gecis Donemi

Bu dénem Anadolu Beyliklerinin siyasi varliklarina son
verilip Osmanli idaresinde birlestirildikleri donemdir. XV. yiizyilin 2.
yarisini kaplayan bu donem, dil yapist bakimindan Eski Anadolu
Tirkcesini  Osmanli  Tirkcesine baglayan bir gegis evresi
durumundadir. Dile Arapga ve Farsca kelimelerin girmesi ile varlik
gosterir (Ayrintt i¢in Korkmaz, 2005/ 1, s. 544-545).

Kendi i¢inde ii¢ alt evre olusturmus olan Eski Anadolu
Tiirkgesi tlizerine pek ¢ok caligma yapilarak eserler yayimlandigi, dil
yapisi da ayrintili Slgiilerle ele alinip islendigi i¢in burada donemin dil
Ozelliklerine girmeyi gereksiz sayiyor, yalmzca bu konudaki
calismalara gonderme yapmakla yetiniyoruz.® Yalniz, donemin bir
ozelligi olarak kisaca su hususlari da belirtmek isteriz:

Bu donemde Arap ve Fars dillerinden yapilan ceviriler
yoluyla Eski Anadolu Tiirk¢esine bazi Arapca ve Farsga sozler
girmigse de bunlarin sayisi ¢ok sinirlt ve oran bakimindan bir sonraki
donemin Osmanli Tiirkgesi ile karsilastirilmayacak derecede azdir.

Bir de XI-XIIL yiizyillar arasindaki goglerle Anadolu’ya 24
Oguz boyu disinda az sayida Kipgak, Cigil, Kangli gibi Oguz dist
Tirk boylari da go¢ etmis olduklart ve 24 Oguz boyu arasinda
Kaggarli Mahmut’un da belirttigi iizere (Atalay yay. 1992, C. I, s. 29-

% Bu dénemi temsil eden eserler ve diger sahsiyetler icin Z. Korkmaz, Tiirk
Dili Uzerine Arastrmalar I (TDK Yay. 2005) s. 541-545; M. Ozkan, age., s. 75-79;
G. Giilsevin-E. Boz, age., s. 63-73’¢ bkz.

6 Z. Korkmaz, age., s. 545-561; M. Ozkan, age., s. 91-154; G. Giilsevin- E.
Boz, age., s.77-160.
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30, 55), baslangigtan beri birtakim agiz ayrnliklart bulundugu igin
EAT ile yazilan eserlerin dil yapilarinda, bu durumdan kaynaklanan
agiz ayriliklar da s6z konusudur.’

Gortiliiyor ki Eski Anadolu Tiirkgesi, Oguzcanin tarihi
gelisme siiregleri agisindan dil tarihimizde ¢ok Onemli bir doniim
noktasi olusturmustur. Ciinkii yukarida kisaca isaret edildigi lizere, bu
donemde Oguzca bir yandan konusma dilini yazi diline doniistiirme
miicadelesi veritken bir yandan da Selguklu Tiirk¢esindeki Dogu
Tiirkgesinden gelme bazi kalintilardan ayiklanmistir. Ayrica, Arapca
ve Farscaya karsi da bilingli bir miicadele vererek dogrudan dogruya
Oguz lehgesine dayali bir yaz1 dili olusturulabilmistir. Boylece bu
donemde Oguz Tiirkcesi, cesitli siyasi, sosyal ve kiiltiirel etkiler
altinda VL- XIIL yilizyillar arasindaki belirsizlikten ve sisli yapidan
siyrilarak bagimsiz ve zengin bir yazi dili halinde varligin1 ortaya
koyabilmistir. Ayrica, bu donem Oguz Tirkgesinin gittikce
giiclenerek daha sonraki dallanmasinda da bir temel olusturan gérev
yiiklenmigtir. Bolgeye, zamani ve gesitli kosullara bagl degisme ve
gelismelerle Osmanli Tiirkgesinden baslayarak® Tiirkiye Tiirkgesi,
Azerbaycan Tiirk¢esi, Giiney Kirim Tiirkcesi, Kuzey Kibris Tiirkgesi
ve Gagavuzca gibi lehg¢e kollarim1 igine alan Giiney-Bat1 Tiirk
lehgeleri grubunun olusmasinda da EAT temel olma gorevi
yiiklenmistir. Gliniimiiz Tiirkiye Tiirkcesi agizlarimin olusmasinda da
yine temel dayanak Eski Anadolu Tirkgesidir.

C. Osmanh Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesine Uzanan
Stiirecler

Anadolu’daki Tiirk yazi dilinin genel ¢izgiler ile XVL
yiizylldan XX. yiizy1l bagina, Milli Edebiyat donemine kadar uzanan
devresi yeni bir asama, dolayistyla yeni bir siire¢ olusturur.

Bu doénemde, yaz1 dili, o devrin kiiltiir yapisin1 olusturan
etkenlerden dolay1 yogun Olgiide Arap ve Fars dillerinin etkisinde
kalmig; bu dillerden hayli s6z varligi ve ekler almistir. Saray ve
aydmlar toplulugunda Osmanli-Islim sisteminin egemen olmasi,
“klasik devir” ve Osmanlica diye adlandirilan bu donemin dilini Eski

" Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in L. Karahan, “Eski Anadolu Tiirk¢esinin
Kurulusunda Yazi Dili Agiz Iliskisi”, Turkish Studies, Vol. I/ 1 Summer 2006, s. 1-
12; G. Giilsevin, “Eski Anadolu Tiirkcesi Agizlar1 Uzerine”, VI Uluslararasi Tiirk
Dili Kurultay:, TDK, Ankara, 2008, (baskida); H. Develi, “Eski Tiirkiye Tiirkgesi
Agizlarmin Smiflandirilmasi”, Turkish Studies, Vol. 3/3, Spring 2008, s. 213-230; Z.
Korkmaz, “Anadolu ve Rumeli Agizlarinin Dayandigi Temeller”, TDAY Belleten
2007/1 (baskida) bkz.

Osmanl Tiirkgesinin ayrmtilar igin M. Ozkan, age., s. 41-45 bkz.
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Anadolu Tiirk¢esinden kesin sinirlarla ayirmig ve karma bir yazi dili
bigimine sokmustur. Her ne kadar Osmanl Tiirkgesi edebiyat, bilim,
sanat vb. alanlarda biiyiikk bir gelisme gostererek {istiin diizeyde,
islenmis bir yazi dili durumuna ulagsmis ise de bu durum Tiirk¢enin
aleyhine yol alan bir gelisme olmustur. Ustelik yazi dili ile konusma
dili kesin sinirlarla birbirinden ayrilmistir.

Osmanli Tirkgesinin XX. yiizyildaki Tiirkiye Tiirkcesine
uzanan, bir sadelesme déneminden de ge¢mis olan 1860-1911 yillar
arasindaki asamalari, kendi i¢inde Tanzimat Ddnemi Osmanlicast,
Servet-i Fiinin ve Fecr-i Ati Doénemleri Osmanlicast gibi alt
basamaklara ayrilmigtir (Ayrintih bilgi i¢cin Korkmaz 2005/1, s. 561-
574).

D.  Tiirkiye Tiirkgesi

Oguzcanin tarihi gelisme siirecleri iginde en son halkasini
olusturan Tiirkiye Tiirkgesi, giiniimiiz T.C. sinirlar1 iginde konusma ve
yazi dili olarak kullamilan Tiirk¢eye verilen addir. Tiirkiye Tiirkgesi,
niteligi bakimindan dilde milliyetgilik akimimin driiniidiir. Osmanl
yazi dilini konugma diline yaklastirma, daha dogrusu, konusma
dilinden yeni bir yazi dili yaratma atilimi ile olustugu i¢in baslangici
Yeni Lisan (1911) hareketine kadar uzamr. 2. Mesrutiyet (1908) ile
Cumhuriyet (1923) arasindaki bu donem, ¢esitli fikir akimlart iginde
milliyetciligin dilde ve edebiyatta agir bastig bir donemdir. Gergi bu
siire¢ i¢inde de daha 6nceki dil ve edebiyat hareketlerinin bir devami
olarak yine birbirinden farkli goriis ve uygulamalarin yer aldif
goriilmektedir. Ancak; dil, edebiyat, sanat ve {iislup farklarindan
kaynaklanan bu goriis ayriliklarina karsin, bu donemde dil konusu,
tarihi ve sosyal gerceklere uygun sistemli, bilimsel bir dava olarak ele
alinip yiiriitilmesindeki ilk basariyr Yeni Lisan hareketine borgludur.
1923 yilinda Cumbhuriyet ilan edildigi zaman, yazi dili ile konusma
dili arasindaki agiklik epey kapatilmig bulunuyordu. Bu kisa dénem
1911°den 1932 yilina kadar uzanr.

1928 yilinda Latin alfabesinin kabulii, 1932°de de Tiirk Dili
Tetkik Cemiyeti (giiniimiiz T%irk Dil Kurumu) nun kurulmast ve M. K.
Atatlirk’{in Dil Devrimi ni baglatmasi ile Tiirkiye Tiirkcesi, dilin kendi
kisiligini ve tarihi zenginligini ortaya koyacak yeni bir arastirma ve
gelisme programina baglanmistir. Bu program geregi, Tiirkcede egreti
kalmus, dilin yap1 ve isleyisine ters diisen pek ¢ok yabanci sozciik,
tamlama ve kural dilden atilarak yerlerine halk agizlarindan ve eski
eserlerden Tiirkge karsiliklar getirme yolu tutulmustur. Terimleri
Tiirkgelestirme ve Tiirkge eklerle kelime tiiretme isi de ilk kez bu
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donemde ele almmustir.® Boylece Oguz lehgesi yukaridan beri 6zet
olarak siralanan birtakim tarihi degisme ve gelisme siire¢lerinden
gecerek bugiin Oguzcaya dayal: yiiksek diizeyde bir edebiyat, san’at,
bilim, felsefe ve kiiltiir dili olma diizeyine ulasmis bulunmaktadir. Bu
gelismede, elbette dilin sistem yapisindaki 6zelliklerin ve Oguzcadaki
yaratma giiciiniin de 6nemli bir pay1 vardir.

Anadolu’daki Oguz Tirklerinin XVI. yiizyildan baslayip
Anadolu disindaki bolgelerde daha sonraki yliizyillara uzanan
dallanmalar ile ortaya ¢ikan Kuzey ve Giiney Azerbaycan lehgeleri
ile Kuzey Kibnis, Kuzey Irak, Kuzey Suriye, Giiney Kirim
bolgelerindeki kollari, Balkanlarda uzun siire konusma dili olarak
stiregelen ve 1950°de bir yazi dili durumuna gelen Gagavuzca ile Bati
Tiirkistandaki Tiirkmen lehgesi icin kaynaklarda yeterli bilgiler
vardir.”® O nedenle burada ayrmtiya inmeyi gereksiz bulduk. Oguz
Tiirkgesinin bir dallanmadan gecen bu uzantilari, lehge yapilarindaki
bazi Ozellikleri korlestirip bazilarim canli tutup koyulastirarak
kendilerine 6zgii birer lehge niteligi kazanmislardir.

E.  Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar

Yukarida Osmanli Tiirk¢esinden s6z ederken XVI. ylizyilda,
bu yazi dilinin sekillenmesindeki farklilik dolayisiyla konusma dili ile
yaz1 dilinin birbirinden ayrildigini ve konugma dilinin XVI. yiizyildan
XXI. ylizyila uzanan degisim ve gelismelerle bagimsiz bir bigimde
kendi dogrultusunda yol aldigini bildirmistik. Iste Tiirkiye Tiirkgesi
gercevesinde yeni bir seyir olusturan Tiirkiye Tiirk¢esi agizlan,
Anadolu ve Rumeli bolgelerinde yazi dili disinda kalarak yerli agiz
ayriliklan dogrultusunda gelismis olan konusma dillerine ve bdlge
agizlarina verilen genel addir.

Yukarida Eski Anadolu Tiirkgesinden s6z ederken
belirtildigi ve Kasgarli’nin da isaret ettigi lizere, Anadolu’da yurt tutan
24 Oguz boyu arasinda baslangictan beri birtakim agiz ayriliklarinin
bulunmasi ve buna Oguzlarla birlikte veya daha sonraki donemlerde

® Ayrmtil bilgi i¢in, Z. Korkmaz, Cumhurivet Déneminde Tiirk Dili, Ank.
Univ. DTCF Yay., Ankara 1974, s. 38-119 ; “Dil Inkilabmm Sadelesme ve
Tiirkgelesme Akimlart Arasindaki Yeri”, Tiirk Dili, S.
4o Zo Korkmaz 2005/1, s. 575-592.

1 _ Bu konuda genel bilgi i¢in A. Caferoglu — G. Doerfer, “Das
Aserbaldschanische” Fundamenta /1 (Philologiae Turcicae Fundamenta: Tiirk Dilinin
Temel Yapisi), 1959, s. 280-307; G. Doerfer, “Das Gagausische, Fundamenta I, Franz
Steiner Verlag, s. 260-271; G. Doerfer, “Das Kirim Osmanische “, Fundamenta I, s.
272-280; N. Ozkan, Gagavuz Tiirkcesi Grameri, TDK Yay., Ankara 1996; L. Bazin,
Le Turkméne, Fundamenta |, s.308-317; A. Ercilasun, Tiirk Dili Tarihi, Ak¢ag Yay.,
Ankara 2004, s. 433-434.
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Anadolu’da yerlesmis olan Kipgak, Cigil, Karluk vb. 6teki boylara ait
agiz Ozelliklerinin de eklenmesi ile, bugiin Anadolu ve Rumeli
bolgelerinde temel yapist Oguzca olan zengin gorintiler ile
karsilagiyoruz. Ayrica, bu agizlar, XVI. yiizyildan beri yazi dilinin
baskisindan da uzak kalan degisim ve gelismelerle yol aldigi i¢in bu
agizlarda ses ve sekil bilgileri ile s6z varlig1 agisindan Oguzcanin ¢ok
gesitli ve zengin oOzelliklerine rastlanmaktadir. Tiirkiye Tirkgesi
agizlar1 lizerindeki yaymlar ve bu agizlar1 bir simiflandirma
denemesinden gegiren galismalar (Karahan,1996 ve o eserde verilen
bibliyografya), Oguzcamin zengin yapisimi ¢ok yonli olarak
gbzlerimiz Oniine sermektedir. Bunun disinda Anadolu’daki Oguz
Tiirkgesinden XVI. yiizyildaki ayrilma ile yeni bir lehce hélinde
kendini gosteren Azerbaycan Tiirkgesi ile ona baglh agizlar, yukarida
saydigimiz  lehge kollarindan Tiirkmencede yer alan agzlar,
Oguzcanin dallanma yoniindeki zenginliklerinin gostergesidir.

Konuyu sonuca baglarken belirtmek isteriz ki V1. yiizyildan
XVL yiizy1l bagina kadar farkli cografyalarda, farkli siyasi, sosyal ve
kiiltiirel ortamlarda yol alarak ve bagimsiz bir dil olma miicadelesi
vererek giinlimiize ulagmis; ayrica, bir takim dallanmalara da ugramis
olan Oguzca, yapisindaki zenginlik ve gesitlilikle bugiin Tirk
diinyasin1 olusturan 6teki Tiirk dili kollart ve lehgeleri arasinda da
Giiney-Bat1 Tiirk Lehgeleri gurubu olarak kendisine dnemli, agirlikli
ve kapsamli bir yer ayirmis bulunmaktadir.

* * *

5. Milattan Onceki Dénemlerde Oguzcaya Iliskin
Goriisler

Yukaridaki 1. boliimde, milat yillarindan baslayarak cesitli
cografyalarda birbirinden farkli Tiirk devletlerinin cografi ve siyasi
sinirlari i¢inde yahut da bagimsiz birer devlet halinde varlik gosteren
Oguzlarin dili olan Oguzcamin tarihi gelisme siireclerini, tarihi
kaynaklarin verdigi olanaklara ve 6zellikle eldeki metinlere dayanarak
ana cizgileri ile belirtmeye calistik. Ancak ilk Koktiirk Devleti i¢inde
yer aldig bilinen Oguzlarin buraya nereden geldikleri sorusu zaman
zaman diigiincelerimizi kurcalamaktadir. Oguzlar, Koktiirk tarihine
gokten diigsercesine inmediklerine gore, bunlarin Hun Devleti yoluyla
daha gerilere uzanan ve belki de baska bir adla baska bir Tiirk boyu
veya boylari i¢inde yer alan tarihi akislart vardir diye diisiiniilebilir.
Hele 1922 yilindan beri yapilan bazi arastirmalarda (Samoilovig,
Poppe, Risdnen, Sevortyan vb.), Altay dil birliginden, Ana Tiirk¢eden
daha onceki bir donemde (ilk Tiirkge, Preturkic) ayrilmis olan
Cuvasca ile Oguzca arasindaki kosutluklardan sz edilmesi (Giilsevin
2008, s. 162-179), dolayisiyla, Cuvascanin konusuldugu bdlge ve dil
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tarihindeki eskiligi dikkate alininca, ister istemez Oguzlarin ve
Oguzcanin tarihini milattan ¢ok eski yiizyillarda ve Yakindoguda
arama geregi ortaya c¢ikmaktadir. Elimizde ne yazik ki yalmz
Oguzlarin ve Oguzcanin degil, Tiirkgenin de M.O. hayli gerilere giden
donemlerini i¢ine alan belge ve bilgiler yoktur. Ancak, tarihi
kaynaklardaki bilgilerden ve metinlerden yoksun oldugumuz bu
donem i¢in arkeoloji kazilarinda elde edilen buluntular ve bugiin
varliklari1 kaybetmis olan Eski Cag donemine ait kavimlerle ilgili
tabletler yardimu ile ulasilan baz1 bilgiler, dolayli olarak bize Tiirklerin
ve Oguzlarm M.O. 3500 yillarindaki varliklan ile ilgili ipuglan elde
etmemizi saglamaktadir. Oguzcamn M.O.’ki bin yillara uzanan
slirecini dogrudan dogruya var olan metinlerden degil de dolayh
yollardan edindigimiz bilgiye ve bu konudaki bir teoriye dayandigi
icin, bu siireci 2. ve ayr1 bir boliim olarak sunmay1 uygun bulduk. Bu
konudaki bilgiler su noktalarda 6zetlenebilir:

Cesitli kaynaklardan ve 6zellikle Cin kaynaklarindan alinan
bilgilere dayanilarak Tiirk tarihi, Biiyilk Hun Devleti yoluyla Milattan
birkag yiizy1l 6ncesine kadar gotiirebiliyor. Yalniz 50-60 yildan beri
yapilagelen arkeolojik kazilar, bu kazilarin ortaya koydugu belge ve
bilgiler, kazilarda ¢ikarilan tabletlerin ¢6ziimiinden alinan sonuglar ve
bazi eski diller arasindaki karsilastirmali arastirmalarin ortaya
koydugu sonuglar, Tiirk tarihini ve Tiirk dilini, en az M.O. 3000 y1lina
kadar gotiirebilmektedir. Tiirkliik bilimi alaninda calisanlarin ¢ok
yakindan bildikleri {izere, bizim en eski yazili metinlerimiz
durumunda olan Kéktiirk Yazitlari, soz varligi, kavramlar ve dil
Ozellikleri acisindan hayli gelismis, sanatli, edebi bir dil yapist
sergilemektedir. Bu durumu goéz onilinde bulunduran ve bu dilin
anlatim ozellikleri agisindan boyle bir diizeye gelebilmesi icin ne
kadar zaman geg¢mis olmasi gerektigini arastiran dilbilimciler, Tiirk
dilinin yagt bakimindan 2000 yil daha gerilere gotiiriilebilecegini
belirtmislerdir (Aksan 1975-76, s. 133-141). Biz yazili devirlerdeki
gelismelere kiyaslayarak Eski Tiirk¢enin yas1 (Korkmaz 1989-1994, s.
353-370; 2005/1, s. 217-231) konusunda yaptigimiz bir arastirma ile
bu siirenin 2500-3000 yil daha gerilere gotiiriilebilecegi goriisiine
ulastik. Bu konuda Tiirk¢enin yasim1 dort bin hatta bes-alt1 bin yila
cikaranlar da vardir (O. Sertkaya ve I. Kormusin’in bildirileri, 2007,
baskida), Talat Tekin, Hunlarin Dili (1993) adli brosiirle, Cin’in
kuzeyinde Han siilalesi déneminde (M.O. 206- M.S. 220) 700 yil
siren bir imparatorluk kurmus olan Hiyungnu’lardan (Hunlardan )
kalmig ve Cin ideogramlan ile tespit edilmis olan Hunca bir beyti
okuma denemesi yapmustir. M.S. 4. yiizyila ait olan ve eski Hun
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Tiirkgesini yansitan bu metin siiike tibkang bugukg: tuktang seklinde
ve “ savasa ¢ikin, Buguk’u tutun” anlamindadir (age., s. 53).

Burada iizerinde dikkatle durulmasi gereken bir husus da
Tiirklerin ana yurdu ve en eski komsular1 konusundan hareketle yasini
ele alan goriis ve degerlendirmelerdir. Bu konuda Afif Erzen, Dogu
Anadolu ve Urartular (1986) adli eserinde, M.O. 4000’den baslayarak
Anadolu’da ¢ok giiclii bir kiiltlir birliginin oldugunu, bu kiiltiiri
yaratan halkin da Asyal1 bir kavim olan ve dilleri Tiirk¢enin de dahil
oldugu Altay dillerine benzeyen Hurriler oldugunu, bu kiiltiire de
Erken Hurri Kiiltiirii adinin verildigini bildiriyor. Degerli Tiirkolog
Marcel Erdal da “Tirk¢enin Hurriceyle Paylastigi Ayrintilar” ash
bildirisinde (2004, s. 929-937), arkeolojik verilere dayanarak
Hurrilerin Yakin Dogu’ya Iran yoluyla M.O. 2000 yillarinda Orta
Asya’nin batisindan geldiklerini ve dillerinin eklemeli ve Oguzca ile
akraba bir dil oldugu, dolayisiyla Hurrice ile Oguzca arasinda tarihsel
ve cografi bir baglantinin bulundugunu dile getirmistir.

Ahmet Bican Ercilasun da “Tiirklerin Ana Yurdu ve En Eski
Komsular1” (2004, s. 33) baslikhi yazisindaki agiklamasinda, M.O.
1500’den daha eski donemlerde, Dogu Anadolu’da Hattiler, Hurriler
ve Hurrilerin torunlar1 olan Urartularin yasadigim ve Hint-
Avrupalilarin  Anadolu, iran ve Hindistan’a gelmelerinden &nce
Anadolu’dan Kuzey Hindistan’a uzanan bir eklemeli dil kusaginin
bulundugunu belirtmig ve bu dillerin Tiirkge ile akrabaliklari tizerinde
durmustur.

Ote yandan Osman Nedim Tuna, Siimerce ile ilgili eserinde
(1997, s. 5-15), Siimerce ile Tiirk¢e arasinda 169 kelimenin ortakligini
tespit etmistir. Bu ortakligr da kelime aligverisine baglamustir. Ayrica
Stimerce ile Tiirk¢e arasinda bazi eklerde de benzerlik oldugu tespit
edilmistir (Tosun-Yalvag 1981). Bu tespitler, M.O. 3500 yilinda
Mezopotamya’da yasayan Siimerlerin Tiirklere komsu oldugu ve
Tiirkgenin yasayan diinya dilleri arasinda en eski yazili metinlere
sahip bir dil oldugunu ortaya koymustur (Tuna 1997, s. 49 ve buradan
aktarilarak Ercilasun 2004, s. 36). Siimerce ile Tiirtkce arasinda
ortaklasan hususlar, Tirklerin ve 6zellikle Oguzlarin XI. yiizyilda
Anadolu’ya gé¢ etmeden dnce ta M.O. 4000-3500 yillarinda Dogu
Anadolu’da Hurriler ve Mezopotamya’daki Siimerlerle iliski ve
baglantilar1 bulundugunu ortaya koymaktadir. Mezopotamya’daki
Stimerler ile Tiirkler arasindaki iligkiyi aydinlatacak nitelikte bir belge
de Eski Cag tarihi ile ilgili kaynaklarda yer almaktadir Anadolu’da
yapilan arkeoloji kazilarinda, Hititlerin merkezi olan Hattusas
(Bogazkdy)’ta bir arsiv ele gecirilmistir. Bu arsivde, Mezopotamya’da
hiikiim siiren Akkad Imparatoru Sargon *un torunu Naram-sin’e ait
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Sartamhari Metinleri diye bilinen ¢ivi yazili metinler ele gegirilmistir.
Bu metinlerden 6grendigimize gore imparator Naram-sin, M.O. 3000
yilt sonlarinda Dogu ve Giliney-Dogu Anadolu bolgesini ele
gecirmistir. O zaman bu bolgede sehir devletleri halinde 17 krallik
mevcuttur. Bunlarin listesi de verilmistir. Bu sehir devletlerinin 15.
sirasinda Tiirki Krali Ilsu Nail yer almaktadir. Buradan anlagiliyor ki
M.O. 3000-3500 yillarinda Dogu Anadolu’da yurt tutmus Tiirkler
vardir. Her halde Tiirkler ile Siimerler arasindaki komsuluk ve kiiltiirel
iliskilerde Tiirkler, Siimerlere birtakim kelime ve ekler vermislerdir.
(E. Memis 2007, s. 21-28). Bu konuda tarih ve arkeoloji
kaynaklarindan elde edilen daha baska veri ve bilgiler de vardir.
Yukaridan beri yapilan agiklamalarla belirtmek istedigimiz husus,
Tiitkgenin M.O. 3000-3500 yillarna ve Orta Asya’dan &nce
Anadolu’ya kadar uzanmis bir gegmisinin varligidir (Korkmaz 2010,
s. 36-37).

Tiirkgenin Milattan 6nceki birka¢ bin yila uzanan bu tarihi
eskiligine isaret ettikten sonra simdi M. Erdal’in bir Yakin Dogu dili
olan Hurrice-Oguzca iliskisini ele alan teorisine donelim:

Erdal’in agiklamasina gore, Hurrice, Kuzey Irak, Suriye ve
Giiney Dogu Anadolu bdlgesinde bulunan, kaynaklart M.O. 2300-
1300 yillar1 arasina tarihlendirilmis ve genellikle ¢ivi yazis1 ile
yazilmis olan bir dildir (2004/1 s. 930). Bu dilin sahibi Hurriler de
M.O. 3000 yilina yakin bir zamanda, yani gesitli iranl1 milletler daha
Orta Asya’ya gelmeden once, Orta Asya’dan Dogu Anadolu’ya goc
etmislerdir (agm. s. 936).

Hurrice ile Tiirkge tipoloji, yani dil yapist bakimindan
kargilastinldiginda, aralarinda biiyiik Olglide benzerlik ve tipkilik
tespit edilmektedir. Ayrica Erdal burada Hurriler ile Oguzlar arasinda
hem tarihi-cografi bir iliski hem Hurri-Oguz adlan arasinda birbirine
gecis saglayan bir benzerlik hem de mitolojik bir uyusma tespit
ediyor. Tarihi-cografi iliski acisindan kaynaklardan edindigi bilgiye
dayanarak M.O. 4000 yillarinda Hurriler Aral Goli cevresi ile
bugiinkii Tirkmenistan ve Hazar Denizi’nin gilineydogusundaki
Gargan arasinda oturmaktadirlar.

Hurri-Oguz adlar arasinda birbirine gecis saglayan yakinlik
konusunda da su bilgileri vermektedir: Tibet kaynaklarinda bir kavim
adi olarak Hor sozii gegmektedir. Moriyasu (1980), daha erken
yiizyillarda Hor adimin Orta Asya’nin daha batisinda oturan bir Tiirk
kavmi i¢in kullanildigin1 belirtmistir. Bat1 Tiirkistan’da On-OK’larin
oturdugu ve bunlarin Oguzlar oldugu bilinmektedir (Adamovig 1983).
Ayrica, kaynaklarda, Tibetlilerin Oguzlara Hor dedikleri ortaya
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cikmaktadir. Daha sonra Hurri ve Oguz sozleri arasindaki ses
degisimlerine basvurarak sonuc¢ta Oguz ve Hurri adlarimin aym
kokenden gelmis olabilecegine isaret ediyor.

Hurriler ile Oguzlar arasindaki muhtemel mitolojik iliskiye
gelince: Bu konuda da Erdal, Osmanlica sozliiklerde “tosun” yani
“geng boga” anlamu verilen Oguz kelimesinin 6kiiz ile baglantisina ve
Oguz Kagan Destani’ndaki Oguz’un arkasinda bir boga semboliiniin
bulunduguna isaret ettikten sonra “Hurri tanrilarnin bagi olan firtina
tanrist Tesub’un kutsal hayvam bogadir. Ayrica Tesub’un kendisi de
bogadir” diyerek Oguzlarin da Hurrilerin de milli adlarim totemleri
olan bogadan aldiklarini belirtiyor (agm., s. 935-936).

Boylece, daha bir teori niteliginde olsa da bu teori, tarihi
kaynaklarin verdigi olanaklara dayanan degerlendirmelerle Oguzlar ile
Hurriler, Oguzca ile Hurrice arasindaki benzerlikleri dile getirerek
Oguzlarn tarihi gegmisini M.O. 2300 yilina kadar gotiirebilmektedir.
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